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In contextul celor doua saptamani tematice la Syntopic, care si-au propus sd exploreze
tema , Cultura astazi”, redactia noastra a incercat sa afle care sunt perspectivele unor
personalitati - venind din domenii diferite, precum istoria, biologia si estetica - asupra
unor aspecte fundamentale ale culturii clasice si contemporane. Astfel, am vrut sa
vedem daca invitatii nostri considera ca asistam la un progres sau declin cultural, daca
civilizatia occidentala mai are sau nu nevoie de un canon si, in final, daca exista un
anumit mod de a ne raporta la ceea ce inseamna cultura. Rezultatul este, credem noi,
deosebit de interesant si intrigant, caci da nastere unor probleme si intrebari demne de
reflectie. Le multumim invitatilor nostri, doamna Georgeta Filliti, domnul Virgil Iordache
si doamna Mirela Ivanciu, pentru ca au acceptat invitatia de a raspunde acestor
intrebari!

Redactia Syntopic: Se spune adesea cad traim intr-o epoca de declin cultural. Cu
toate acestea, astazi se interpreteaza Bach, se tiparesc clasici si oamenii
viziteaza muzeele europene mai mult decat oricand. De ce existd aceasta
discrepanta intre perceptia noastra si statisticile cu privire la consumul de
cultura?

Georgeta Filitti: Declinul culturii ramane ceva relativ. Si asta deoarece cultura este
interfata spirituald a unei societati. In ea se acumuleaza atat elemente pozitive, cat si
rebuturi, si deosebirea intre acestea o face TIMPUL. Valorile perene ale culturii din
trecut ne bucura si astazi. Si muzica lui Bach e exemplul cel mai convingator.
Melomanilor le place sa spuna ca in momentul cand a compus Magnificat, Bach l-a avut
pe Dumnezeu la dreapta lui.
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Cultura universala a cunoscut suisuri si coborasuri. Ne amintim cu placere de
Renastere, Iluminism, Belle epoque. Si pe atunci erau cartitori, nu toate operele
realizate in acele vremuri au fost receptate entuziast. Ganditi-va la scandalul provocat
de Hernani al lui Hugo sau de interzicerea impresionistilor la salonul oficial de pictura
de la Paris.

In cultura actuald sunt sesizabile destule elemente ce par inutile, chiar nocive. Singurul
criteriu de apreciere corecta a lor mi se pare informarea permanenta, cultivarea
neintrerupta. Intr-un cuvant, EDUCATIA. Din nenorocire, la noi aceasta raméane inca
deficitara. In plus, exprimarea mediatica, sub pretextul democratizarii, nu face decat sa
coboare dramatic nivelul informarii corecte, polivalente si utile.

In concluzie, dacd vrem sa schimbdm procentul in statisticile europene in ceea ce
priveste apetitul nostru pentru cultura de calitate, trebuie sa restructuram sistemul
educational.

Virgil Iordache: Cred ca un raspuns avizat ar necesita investigatii sociologice serioase
si ma astept ca raspunsul sa fie diferit de la o tara la alta, de la o regiune la alta. O
ipoteza ar putea fi ca atentia ne este atrasa exagerat de zgomotul de fond al exprimarii
publice generalizate, de piata stirilor orientate spre rating si impact generator de
venituri din reclame, de spectacolul mai popular. Este un efect secundar, poate, al noilor
evolutii tehnologice si al acapararii scenei de catre tipuri umane care nu au interes
pentru cultura inalta, dar pentru care exista o cerere importanta din partea
consumatorilor.

Altfel spus, e posibil ca ponderea culturii in raport cu alte manifestari sa fi scazut, dar
productia si consumul ei sa fi crescut in valoare absoluta, si chiar raportata la marimea
populatiei. Nu stiu in ce masura se poate vorbi despre cultura in termeni de tinte de
atins, aici conteaza poate mai mult felul cum schimba vietile oamenilor, lucruri de finete.

O alta linie explicativa ar putea fi ca statul nostru nu mai are nevoie de cultura pentru a
se legitima, nu are ambitii de felul statelor mari, mai ales ca exista inca memoria
abuzurilor din perioada comunista, si atunci prezenta publica a evenimentelor de mare
anvergura e redusa. Cultura exista, dar la scari mai mici si in multe locuri, pentru cine o
cauta. Are alta morfologie si functioneaza in alte feluri, mai discrete. Ne putem astepta
ca dupa o anumita dezvoltare economica sa reia si statul pentru alte generatii proiectul
unor programe culturale (si sportive) mai consistente.

Mirela Ivanciu: Cred ca intrebarea aceasta este mai degraba potrivita pentru cei care
se ocupa de sociologia culturii. De aceea, raspunsul meu are incarcatura subiectiva a
propriei experiente si a unghiului din care pot vedea eu acest fenomen.

Intai de toate, cred ca daca ne referim la declin sau progres, avem nevoie sa observam si



care sunt reperele dupa care le evaluam. Altfel, ne pierdem in ambiguitate si speculatii.
Deci, a raspunde la intrebarea ,Ce inseamna o epoca de inflorire culturala?” ar fi o
preconditie a intrebarii pe care o adresati voi.

Insa o posibild explicatie a discrepantei intre ceea ce percepem si ceea ce ne apare in
statistici ar putea fi simplul fapt ca oamenii tind sa cultive o stare de nemultumire cu
privire la realitate. Aceasta implica o raportare la o societate ideala, o viziune articulata
ambiguu de obicei, dar resimtita ca posibila, in detrimentul posibilitatilor oferite de
realitatea imperfecta, care ne este accesibila si in care traim.

In acest sens, de obicei, nemultumirile care apar sunt legate de faptul ca nu toti oamenii
au acces la cultura sau la toate lucrarile de arta. Totusi, discutia pe aceasta tema se cere
nuantata si sensibila la nevoile reale ale oamenilor, nu la presupozitii generale si
abstracte despre aceste nevoi. De asemenea, este necesara si constiinta faptului ca a
aprecia o lucrare de arta presupune un efort initial de a te educa, de a te apropia de
lucrarea respectiva, de a dobandi uneltele necesare pentru a o putea aprecia.
Majoritatea oamenilor nu sunt dispusi sa faca acest efort, considerand fie ca nu este
necesar, fie ca nu merita sa il faca. Poate ca de aceea asistam si la o evolutie, aparent
paradoxala, a artei vizuale contemporane. De o jumatate de secol, multe dintre practicile
experimentale sunt justificate de nevoia resimtita a artistilor de a se apropia de un
public, considerat drept indepartat, insa, cu cat insistenta este mai mare in aceasta
directie, cu atat distanta se mareste, arta vizuala contemporana devenind din mai
accesibila unui numar din ce in ce mai restrans de oameni.

As mai adauga faptul ca, intr-adevar, pentru a avea acces la cultura, cred ca este
necesar sa putem depasi nivelul de subzistenta si nivelul de educatie de baza. Mai mult
decat atat, de ce anume omul prefera sa achizitioneze un ceas scump in locul unui desen
sau de ce un american va prefera sa aiba o masina in locul unei picturi a unui artist din
Estul Europei moderne, cere o discutie mai larga.

Redactia Syntopic: Cu ce argumente putem apara sau, din contra, respinge
canonul literaturii occidentale?

Georgeta Filitti: Canonul literaturii occidentale trebuie apreciat cu masura. Lucrul e
anevoie de facut deoarece noi suntem o societate de imitatie. Cand am avut sansa sa ne
aruncam pe un model benefic, cu adaosurile noastre, a iesit ceva constructiv. Astfel, in
La belle epoque, in perioada interbelica, am imitat, dar ne-am si scolit in Occident, iar
rezultatul a fost o pleiada de oameni straluciti a caror valoare a reverberat si in
Occident. Astazi se cuvine sa urmarim, detasat, toate literaturile lumii, fara obligatia de
a intra sub obrocul uneia sau alteia. Sunt convinsa ca, in timp, in spatiul roméanesc vor
continua sa apara urmasi ai lui Mircea Eliade, Eugen Ionescu sau Emil Cioran - asta ca
sa nu-i amintesc decat pe cei carora Occidentul le-a ramas indatorat.



Virgil Iordache: Cel mai eficient argument mi se pare simpla consumare a acestor
opere si raportarea la ele in viata de toate zilele, profesionala si sociala. Operele sunt
astfel vii. In facultate, am avut o profesoard de chimie care la finalul semestrului ne-a
citit poezii, punctand ca nu exista o opozitie intre stiinta si literatura sau arta. Cunosc un
profesor de economie care insereaza in prezentari imagini ale unor tablouri de referinta
pentru a porni discutia de la reprezentarile din ele. Intr-o astfel de abordare, canonul
literaturii si artei are din punct de vedere social un varf de initiati, care transmit de la o
generatie la alta mesajul despre el, si o baza sociala de consum formata din oameni mai
mult sau mai putin avizati, care permite existenta unei piete vii a literaturii si artei. Este
o0 abordare nemuzeala si nedefensiva, asemanatoare permanentizarii relevantei traditiei
patristice in Biserica Ortodoxa peste vremuri, prin practicare: un echivalent cultural al
acesteia. Piata poate avea nise mai elitiste sau mai accesibile, fara a cadea in
masificarea prezenta in comunismul real.

Poate ca o solutie ar fi ca, asa cum Biserica accepta aparitia de noi sfinti, si lumea
culturii inalte sa accepte noi creatori mari (nu zic sa-i inventeze cand nu exista). Unele
edituri si institutii par sa fi inteles acest lucru, iar unii autori par sa isi fi asumat riscul
de a intra in acest joc. O buna aparare a marilor creatori din trecut este sa ai mereu
mari creatori si in prezent, sa ii ajuti pe cei promitatori sa creasca, sa confirme, iar dupa
ce au confirmat, sa ii consacri institutional ca demni de admiratie.

Mirela Ivanciu: In contextul contemporan, intrebarea mi se pare similara cu
problematica, la care am reflectat adesea, a prioritizarii conservarii monumentelor
versus sustinerea interventiilor contemporane in spatiul public. In acest sens, as spune
ca The devil is in the details, adica problema principala nu apare atunci cand discutam
la nivel abstract si general argumentele, ci atunci cand trebuie sa luam o decizie
concreta, pe baza careia e nevoie sa protejam sau sa sustinem o anumita opera artistica.
In situatiile de felul acesta, este imposibil sd nu ajungem la decizii controversate. In
acest punct, problema s-ar putea reformula in felul urmator: cum am putea diminua
pierderile culturale rezultate in urma controverselor dintre cei care apartin diferitelor
grupuri sociale, cu diferite preferinte si valori culturale, asa incat sa putem pastra, pe
termen lung, operele care vor fi valoroase pentru cei care vor veni dupa noi? Raspunsul
meu este ca avem nevoie de un ,canon”, pe care sa nu il concepem insa ca pe un
instrument de masura unic sau un pat procustian, ci, mai degraba, ca pe un muzeu, real
sau virtual, cat mai comprehensiv si incluziv posibil, care sa includa instrumente de
masura variate.

De ce avem nevoie de acest canon sau de aceste canoane? Pentru a putea conserva cat
mai mult din ceea ce oamenii au creat - creatie care este, si ea, supusa impermanentei.
De asemenea, pentru a avea unelte care sa ne ajute sa ne modelam caracterul si sa
cunoastem aspecte ale realitatii la care altfel nu am avea acces. Si pentru a ne aseza in
istorie in mod firesc, fara a ,reinventa roata” sau, mai dramatic, fara ca macar sa stim



ca roata a fost deja inventata si reinventata de-a lungul istoriei umane.

O intrebare corelata, care ar nuanta cele spuse mai sus, ar fi urmatoarea: in ce masura
avem cu totii si in Intregime nevoie de acest canon sau de aceste canoane? Cred ca nu
toti oamenii au nevoie de tot canonul, la fel cum cred ca nimeni nu ar putea citi cu folos
toate lucrarile literare valoroase scrise deja, chiar daca ar avea acces la ele. Daca cineva
ar spune ca avem nevoie toti, in mod obligatoriu, sa citim si sa intelegem operele unui
canon occidental, as intreba ,pentru ce?”. In acest sens, v-as invita la un moment de
reflectie. Ce fel de lucrari literare ati citit in ultimii cativa ani? Ce anume pastrati pe
noptiera sau pe masa de lucru? Céat din canonul literar se regaseste acolo? In ce fel v-au
influentat viata operele citite care fac parte din canonul literar occidental? Care anume?
Ce ati pastra cu voi pentru viitor?

Nu in ultimul rand, as impartasi o experienta personala, care imi coloreaza propriile
raspunsuri. Observ ca una dintre cartile pe care o tin alaturi, si din care recitesc uneori,
este despre si cu poeziile unui poet japonez putin cunoscut, care a trait in secolul al
XVIII-lea, in Kyoto, al carui nume este Baisao. Nu stiu daca face parte din vreun canon
asiatic, si nici macar din cel japonez, dar ii sunt foarte recunoscatoare lui Norman
Waddell, autorul cartii Baisao - The Old Teaseller, pentru ca si-a dedicat o parte din
viata pentru a pune in valoare aceste poezii. Viata mea ar fi mai saraca fara efortul sau.
Fara acest efort de a conserva si pune in valoare lucrarile literare, precum si fara
aprecierea si recunostinta cititorilor, orice fel de canon existent, oricat ar fi de minunat
sau de incluziv, nu ar fi altceva decat o acumulare de praf si cenusa a oamenilor care au
trait candva.

Redactia Syntopic: Cum sa distingem intre snobism si aprecierea reala pentru
cultura inalta?

Georgeta Filitti: Distinctia n-o putem face decat singuri. Prin lectura, discutii in
contradictoriu si reflectii. A prelua, ca papagalul, spusele altora, nu e productiv. In plus,
a gandi cu capul tau e un proces exceptional, iti produce o adevarata jubilatie, te face
mai puternic, te elibereaza de poncife.

Virgil Iordache: Aprecierea reala pentru cultura inalta se manifesta prin admiratie fata
de cei care o produc, ,,0amenii mari” potentiali. Mari oameni consacrati definitiv sunt
numai cei validati de trecerea istorica a timpului. Admiratia se manifesta printr-un urcus
permament catre cultura inalta, schimbarea persoanei celui care admira si, de la un
punct incolo, o modestie demna rezultata din intelegerea tot mai profunda a distantei
fata de marii oameni in termeni de cunoastere si creativitate. Accesul la cultura inalta
nu e prilej de distantare fata de semeni, ci de apropiere intelegatoare de ei, profitand de
orice oportunitate ca sa le deschizi si lor accesul, ca atunci cand vrei sa impartasesti o
bucurie, fara a forta, respectand, cu delicatete, libertatea. Din acest rezervor de
admiratori nu e exclus sa evolueze si noi oameni mari potentiali, sa aiba loc o circulatie
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a elitelor, complementara transmiterii pe linia familiilor cu traditii de consum al culturii
inalte. Ar mai fi de spus, poate, ca e vorba aici de roluri culturale, nu de superioritati
intrinseci ale unor persoane. Aprecierea culturii inalte e la fel de importanta ca
producerea ei, e o parte din jocul social onest al gandirii si frumusetii, pe care snobismul
il paraziteaza utilitarist, pentru statut social, slava desarta. Dar si snobismul are rolul lui
- cererea pe piata ar fi mai mica fara astfel de profiluri umane. Snobii pot fi priviti cu
dragoste si intelegere, cine stie ce se va intampla datorita lor...

Mirela Ivanciu: In opinia mea, pentru ca o apreciere reald a unei lucrari de arta sa aiba
loc, este nevoie sa dam viata lucrarii prin propriile emotii si ganduri. Lucrarea in sine
are potentialul de a insemna ceva, insa aceasta semnificatie este data de experienta
noastra, a celor care o apreciem intr-un mod viu. Daca, de exemplu, nu putem simti
imaginea care ni se ofera, atunci aceasta devine irelevanta pentru noi. Insa, din exterior,
nimeni nu poate evalua daca lucrarea devine relevanta sau nu pentru o anume persoana,
si in ce fel, pentru a o eticheta pe aceasta drept ,snoaba”. (Si nici nu vad de ce ar face-o,
exceptand motive legate de jocuri de putere in relatie sociala.) As face o analogie, aici,
cu situatia in care am oferi hrana unei persoane flamande. Nu cred ca are importanta
daca am oferit hrana din toata inima sau doar cu o parte din ea. Este important ca am
facut gestul respectiv, ceea ce ne face posibil accesul catre o actiune care este mai
genuina intr-o situatie viitoare.
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