ROMANI AL CAROR MOD DE A FI SI DE A
GANDI M-AU MARCAT IREMEDIABIL
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Intrebarea redactiei Syntopic despre ganditori romani care ne-au marcat este una
dificila si inconfortabila. Daca esti tanar, cauti o voce proprie si asumarea unor filiatii
puternice te-ar putea impiedica sa te dezvolti. Daca esti matur, ai o identitate mai bine
conturata, dar anumite asocieri ti-ar putea parea nepotrivite imaginii si identitatii pe
care vrei sa o asumi in plin elan creativ. Cu toate acestea, o anumita situare permanenta
pe drumul gandirii, deschisi catre noi orizonturi si intelegand ca soarta oricarei opere nu
e la indemana celor care au creat-o, ci depinde de procese mult mai largi de
sedimentare si resemnificare a valorii, ar putea fi o atitudine potrivita la orice varsta.
Traseul unei persoane care se intreaba cu sens cine i-a influentat gandirea e probabil
unul in care se intelege ca limba si cultura ne vorbesc, dar si ca noi le vorbim pe ele, ca
toate acestea au loc numai in interactiuni personale, intr-o impletire de ganduri si vieti
care contureaza o natiune, cu a ei cultura si gandire.

Am ales o expunere cronologica a catorva ganditori in sens larg: pe de o parte, cei care
lucreaza cu limbajul comun, pe de alta, cei care se preocupa de cele tehnice.

Felul in care Nichita Stanescu opereaza cu cuvintele precum cu obiecte, construind
architectural lumi pline de emotii si inaltari spirituale fara a fi declarate ca atare, dupa
masura lumii ratate comuniste, a marcat probabil multi tineri din ultimii ani ai
comunismului. Cumva prin acest geniu al poeziei s-au transmis celor crescuti fara
accesul la cultura in sens propriu semintele unor valori estetice si idei care nu puteau
circula liber. O poezie istoric underground, din care nu ar mai ramane poate mult la
soarele luminii din punct de vedere spiritual, dar care, in lumile subterane ale anilor
1987-89, stralucea orbitor, generand aproape un cult persoanelor cu inclinatii literare,
cu peregrinari pe la mormantul din Bellu (atei fiind), cenacluri, ascultari nesfarsite ale
vinilului cu rostirile poetului, un mod de viata care schimba profund sufletele si mintile.
Nichita Stanescu lupta ca dragostea lumeasca sa zboare nesfarsit spre un ceva spre care
nu putea. O neputinta dureroasa precum viata lui: ,schimba-te in cuvinte, precum iti
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Apoi, il amintesc pe Constantin Noica, cu o carte schimbatoare de vieti pentru oricine
cauta prin gandire, o repovestire a Fenomenologiei spiritului numita ,Povestiri despre
om”. N-avea nicio importanta ca nu stiai la 20 de ani ce scrisese Hegel - nici n-aveai de
unde in lumea cartierelor muncitoresti -, dar intalneai, adusa pe limba romaneasca intr-
o forma accesibila, prin sacrificiul unui filosof de a populariza cultura inalta, o opera
majora, sub forma unei cartulii invelite in ziar ca sa nu se roada de prea multe maini
prin care trecuse: ,Citeste-o, vad ca te intereseaza problema”, mi-a zis o prietena. O
primise si ea de la meditatorul ei de filosofie. Mai departe de jumatatea cartii cu greu se
putea trece, dar ramanea satisfactia uriasa ca ti se parea ca ai inteles fie si partial ceva
important, amintirea permanenta a unei experiente majore si dorinta de a intelege ce
urma si n-ai putut la prima lectura. A doua n-a mai urmat niciodata. Gandirea nu era
inca vie, prin prezenta unei persoane, ci o primeai ca dar, indemn, desi revenind la
opera originala a lui Noica, satisfactia nu va mai fi aceeasi. Insa admiratia fatd de acest
aruncator de cultura deasupra tarii sale, un rol atat de bine continuat si de ucenicii lui
apropiati, nu poate sa scada, si sa fie chiar mai mare fata de incordarea efortului lui
creator propriu, demn de urmat de oricine, ca un pariu al datoriei de a gandi pe cont
propriu.

Corneliu-Mihai Ionescu a fost cel care, cu o genialitate debordanta, din sfere vii
inaccesibile, desi prezente in fata ochilor, oferea imaginea vie a gandirii, un adevarat
spectacol, si deschidea prima oara, vorbind despre analiza lui Heidegger a poeziei lui
Trackl, orizonturi spirituale care ridicau amfiteatrul plin la promisiunea unui cu totul alt
nivel de intelegere, daca ar fi dobandit si instrumentarul necesar: cunoasterea multor
limbi si mai ales sa te fi nascut in alta epoca, aceea din care venea CMI, cum 1i spuneam
toti. Un supravietuitor al lumii bune antebelice, un om care privea suveran din lumea
ideilor si a multiplelor perspective lingvistice spectacolul cazut al lumii culturale din jur,
dar imposibil de urmat. Si totusi, un reper a ce poate fi oricand posibil in viitor altor
oameni, daca punctul de pornire ar fi din alte conditii. Putea avea loc o evolutie
culturala, o restaurare, catre asa ceva? A fost poate primul exercitiu de admiratie reala
datorat reusitei pedagogice a acestui profesor. Poetul Nichita fusese ca si sanctificat, si
astfel facut inaccesibil, cartea repovestita fusese o fulguratie din lumea celor nevizibile,
cu un efect de acces la un fel de sacru, am putea spune acum, undeva in taxonomia lui
Rudolf Otto.

Si iata-ma, printr-un accident al vietii, in situatia de a deveni nu ganditor, ci om de
stiinta. Cum exigenta de a face serios ceea ce faci te insoteste oriunde, echipa Nicolae
Botnariuc si Angheluta Vadineanu, ecologi de paradigme diferite, unul in traditie
darwiniana, celalalt intr-o abordare de reducere la procese fizice a functionarii naturii,
m-au marcat iremediabil prin contributia lor teoretica si prin tensiunea dintre cele doua
abordari in planul teoretic, metodologic si institutional. Era o restrangere masiva a
orizontului gandirii catre o mica zona ontica, a biologiei si mediului, dar o la fel de mare
imbogatire cu toate detaliile specifice efortului analitico-sintetic de reconstructie



stiintifica a unui domeniu al realitatii, atat la scara unor proiecte si programe de
cercetare, cat si la scara mai larg-istorica a evolutiei biologiei romanesti si intelegerii
relatiilor ei cu traditiile sovietica si occidentala, iar pe acest fond a aplicarii stiintei in
politici publice pentru... oameni. Oare intr-un anumit loc din ,Povestirile despre om” ale
lui Noica se putea insera si stiinta in intelesul ei actual? Desigur ca nu, va reiesi mai
tarziu, epoca filosofiei naturale nepermitand asa ceva - lumea gandirii se schimbase ea
insasi mult de la inceputul secolului XIX. Oare stiinta putea fi gandita ea insasi ca o
forma a culturii? Desigur ca da, de data aceasta. Devenea limpede ca e necesara dupa
consolidarea stiintifica doctorala reluarea legaturii cu filosofia pe teme mult mai
specifice, mai punctuale si aplicate decat orizonturile fenomenologice si ontologice,
teme cu miza atat in stiinta actuala, cat si in folosirea ei.

Miza folosirii practice si a a exigentelor morale parea mai urgenta decat cea a
fundamentarii prin filosofia stiintei, ceea ce a dus la intalnirea providentiala cu Mihail-
Radu Solcan, un om dedicat relatiei dintre libertate, minte si institutii pentru ca era el
insusi liber, de o inteligenta si cultura coplesitoare si dedicat binelui public. Ceea ce a
schimbat iremediabil acest om, impreuna cu comunitatea dedicate gandirii in care lucra,
a fost metoda, prin focalizarea pe ce se poate face serios in gandire, pas cu pas, uneori
cu rezultate aparent modeste, dar mereu solide si verificate. Nimic spectaculos, dar
totul de buna credinta, fara riscuri transferate altora prin salturi riscante ale gandirii de
felul acelora care dusesera si la experimentul comunist. Domnul Solcan era un elogiu viu
al moderatiei, libertatii si responsabilitatii, la opusul social poate al elitei reprezentate
de CMI, dar la fel de demn de a fi admirat si urmat. Avea un mod de a gandi in care
primeaza persoanele, iar institutiile sunt numai pentru acestea, ca o concluzie
constrangatoare rationala intemeiata nu pe dragoste si dorinta de a servi oamenii, ci pe
gandire in sensul ei filosofic. Ce simtea cu adevarat pastra in spatiul sau intim.

Odata internalizate instrumentarul analitic, reconstructia argumentelor si buna
planificare a lucrului intelectual, putea redeveni relevanta avantarea spre teme
fundamentale de filosofie teoretica, unde intalnirea si colaborarea cu Ilie Parvu si
Mircea Flonta a fost decisiva. Fiecare are o idee bazata pe bun simt si rezonabilitate: ca
nu e rezonabil sa naturalizam logica si matematica, primul, si ca e rezonabil sa credem
ca toata gandirea a aparut prin evolutia creierului uman, al doilea. Ambele sunt la fel de
evidente simtului comun in vremurile noastre, dar duc la preocupari filosofice atat de
diferite. De la Ilie Parvu m-au marcat iremediabil ideea gambitului transcendental, a
postularii rolului fundamental al structurilor invariantive, dupa detectarea lor in teoriile
stiintifice aflate intr-un stadiu suficient de avansat de evolutie, interpretarea prin
aceasta prisma a ,Criticii ratiunii pure”, dupa analiza exhaustiva a tuturor celorlalte
interpretari existente, si cartarea rolului matematicii in evolutia stiintei. Filosofia sa
avea ceva din metoda stiintifica. Desi asociate initial unui structuralism care putea parea
compatibil cu materialismul dialectic din comunism, ceea ce permisese dezvoltarea
domeniului filosofiei stiintei iIn Romania, metodologia sa e independenta de un astfel de



cadru ideologic, structurile putand fi tratate nu in sens tare, ci folosite ipotetic pentru
caracterizarea arhitecturii stiintei moderne pe niveluri de abstractizare, de la nucleele
tari catre modelele cele mai specificate cu directa aplicare empirica. De la Mircea
Flonta raman oricui i-a fost prin preajma idealul onestitatii intelectuale, al obiectivitatii,
al acceptarii limitelor inerente gandirii discursive, ideea ca mereu cand ceva se castiga
prin gandire intr-o anumita abordare altceva se pierde, dar si posibilitatea schimbarii
ochelarilor gandirii in stiinta si filosofie, al evolutiei acestora. Pe scurt, un realism
complementar zonelor abstracte de o alta realitate la care gandirea lui Ilie Parvu ne
conduce.

Pe un astfel de teren tare al gandirii putea sa apara trecerea de la gandirea analitico-
sintetica sau structuralista spre idealurile intuite acut in poezia lui Nichita Stanescu,
incomprehensibile in repovestita ,Fenomenologie a spiritului” si prezente implicit in
scrierile lui Heidegger interpretate de CMI, trecerea de la frumusete, dragoste si
adevar, la Frumosul Dragoste Adevar, Cuvantul intrupat. Doar ca, spre deosebire de
unele urcusuri ce implica aruncarea treptelor intermediare, aici ele raman toate in
gandire, vii fiind, fiecare cu regulile si constrangerilor lor. Poate fi paradoxal ca, in afara
de Cuvant, mai ai ceva de invatat si de la oameni care urmeaza Cuvantului, dar acest loc
e posibil prin personalitatile omenesti unice ale sfintilor lui, mai mult sau mai putin
apropiate de profilul cultural al fiecarui credincios. E vorba aici de o gandire practica in
orizont duhovnicesc, ce faci si cum faci de folos. De la Arsenie Boca am invatat curajul
de a folosi tot ce e la dispozitie cultural, inclusiv stiintific, pentru resemnificare
duhovniceasca, fara vreo cramponare traditionalista in traditie. Traditia insasi e vie si se
dezvolta permanent. De la Irodion de la Lainici am invatat rasturnarea relatiei de
ascultare a tanarului fata de cel varstnic prin marturisirea celui varstnic la duhovnicul
mai tanar ca el, datorita cresterii acestuia peste masura celui mai in varsta. Ceea ce nu
e cu putinta la oameni e cu putinta la Dumnezeu, Ierarhul devine ucenic si ramane
Ierarh. De la Grigorie Dascalul am invatat rabdarea, bucuria revederii vazute si
nevazute si dialogul fara cuvinte, ca niste sfere in care se poate gandi in cuvinte, cand
nu tacem. Atat de aplicabile nu numai in relatia cu Dumnezeu, ci si cu persoanele care
inseamna ceva pentru un om. Ce aducea nou credinta era posibilitatea concreta ca toate
persoanele din umanitate sa insemne ceva pentru om prin depasirea registrului
psihologic al relationarii.

Coerenta tuturor acestor persoane unice care m-au marcat si a tipurilor umane din
spatele lor, prin care putem gandi omul, am putut-o gasi cu folos, fara reductii de un fel
sau altul, desi au si acestea rolul lor in economia gandirii si culturii, din perspectiva unei
antropologii crestine. Niciun alt model de om nu poate da seama de toata bogatia
oamenilor si sa asigure demnitatea si libertatea lor indiferent de modul de vietuire pe
care l-au ales sau in care au fost traiti de vremurile lor. Aici a fost intalnirea, sau mai
bine spus pescuirea de catre Teodor Baconschi, un apostol al zilelor noastre pentru
pestii din marea sociala post-totalitara cam gata pescuiti duhovniceste, dar zbatandu-se



cultural la ape mici cu riscurile de ratacire respective, si personale si sociale. Urmasii
modelului hristic pot fi descrisi si tipologizati dintru inceputuri pana acum, ca si pe
orizontala geografica a vremurilor - nimic nu e nou sub soare. Totul are sens, sau cel
putin tindem spre a-1 intelege, certitudinile fiind mai degraba semne de cadere in acest
orizont al gandirii; orice e local-cultural poate fi inteles mai bine daca il plasam in
context lumesc si ceresc, pe cat ne permit echipamentul intelectual, gradul de dotare
prin instruire si educatie si harul. Impreuna-lucrare e mereu mai bunéa in gandirea
personala decat gandirea individuala, dar cu ritmurile ei naturale si fara fortari, grabiri.
Dinamica unei relatii de la interese comune civic-politice la simbioza culturala si
prietenie intru Hristos schimba celui mai mic, autorul acestor randuri, daca mai e
aplicabil conceptul de autor, orizontul gandirii, intreaga perspectiva, dezvaluie prin
lucrarea credintei si experienta comunicarii si comuniunii sensuri, trasee de viata care
nu puteau fi altfel decat s-au dez-valuit a fi. Dar desigur ca puteau fi altfel, data fiind
libertatea omului. Nu puteau fi altfel numai din perspectiva Creatorului. Consecintele
sunt nenumarate.

A fost vorba aici despre roméani? Prin limba, specific cultural si institutional, da. Prin
universalitatea experientei si drum, mai degraba de oameni in genere care au trait si
inca o mai fac in Romania.
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