MAI SUNT ANTIMUL SI PALTINISUL
MODELE PENTRU EDUCATIE?
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Varsta studentiei este cruciala; perioada formarii este definitorie pentru felul in care
orice tAnar urmeaza sa iIsi croiasca viata. Intr-o lume imens& si ametitoare prin
multitudinea de directii pe care o propune, discernamdantul a devenit cea mai de pret
virtute pe care o poate dobandi cineva. Degeaba le stii pe toate daca nu stii ce sa alegi;
degeaba le poti pe toate daca nu ai o ierarhie, un criteriu, dupa care sa iei decizii. lar
intrebarile care decurg logic de aici sunt asemeni celor puse de Menon in dialogul
platonician cu acelasi nume: discernamantul (intelepciunea) poate fi dobandit? Si daca
da, cum?

Acesta este si motivul pentru care am ales sa prezint aceasta carte: in contextul crizei
scolii romanesti, al crizei culturii si educatiei clasice in genere, Anca Manolescu ofera
publicului modele recente si vii ale formarii intelectuale si spirituale, apartinand culturii
romanesti. Modelul grupului de la Manastirea Antim si al cercului de la Paltinis
reprezinta adevarate scoli de gandire, croite dupa modelul marilor scoli din istorie.
Antimul si Paltinisul sunt grupuri de studiu in care treptele cunoasterii si zbuciumul
cautarii intelepciunii nu au incetat totusi, in ciuda timpurilor ostile libertatii.

Studiul Ancai Manolescu isi propune sa aseze cele doua cercuri in contextul istoriei
filosofiei, dar mai ales sa surprinda ,imaginea grupului de studiu”, atmosfera. In acest
sens, lucrarea descrie si explica caracteristicile unor cercuri de studiu romanesti, unul
creat la Paltinis, celalalt la Manastirea Antim, in Bucuresti, care redau cel mai bine
acesta atmosfera a ,prieteniei studioase”. La baza studiului doamnei Manolescu se afla
doua carti binecunoscute deja publicului roman: Timpul Rugului Aprins de Pr. André
Scrima si Jurnalul de la Paltinis al lui Gabriel Liiceanu.

In prima parte, autoarea incearca sa readuca in lumina importanta studiului; ba mai
mult, se incearca ,impacarea” perspectivei filosofice asupra formarii cu cea religioasa.
Argumentele sunt instrumente folosite atat de filosofi, cat si de teologi. Tot aici este
expusa ideea care sta la baza lucrarii, intentia cu care se porneste la drum. Anca
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Manolescu descrie acele elemente specifice unui grup de studiu, acele elemente care
definesc un astfel de cerc. In acest sens, sunt abordate teme precum: prietenia, locul in
care se intalneste un astfel de grup, exercitiul sau relatia maestru-ucenic. Prietenia este
o tema centrala, caci e bine sa fie liantul unui astfel de grup. Relatia de ,infratire” pe
drumul cautarii le asigura participantilor siguranta, increderea reciproca si motivatia.
Locul unor astfel de intalniri este adesea la marginea ,cetatii”, filosoful fiind o fiinta
care se misca intre miezul lucrurilor si exterioritate, incercand sa cuprinda o
perspectiva cat mai ampla. Tema exercitiului constant, alaturi de maestru este
constitutiva progresului si invatarii. , Rigoarea informala a vietii studioase”, asa cum o
numeste Anca Manolescu, este un aspect tot mai rar intalnit in procesul educatiei. O
formare autentica, o descoperire a parcursului si viziunii personale e bine sa se
construiasca pornind de la autoritatile ,,canonice” ale fiecarui domeniu, dar acestea nu
trebuie sa sufoce creativitatea si noutatea specifice fiecarei persoane. Din acest punct
de vedere, maestrul nu este un tiran, o autoritate incontestabila, ci un prieten mai
experimentat, o calauza care il indruma pe discipol spre propriul sine.

Al doilea capitol - , Aerul usor al prieteniei” - surprinde atmosfera , prieteniei studioase”,
asa cum o numeste autoarea. Este vorba desprea acea prietenie care se naste pe un
drum comun al cautarii. Acesta este capitolul care atinge cel mai bine, din punctul meu
de vedere, intentia autoarei: zugravirea ,imaginii unui cerc de studiu”.

Prima tema a acestui capitol, ,cercul de studiu si memoria creatoarea”, atribuie ideea de
,memorie creatoare”, scrierilor memorialistice, ce au devenit mai apoi opere istorice,
filosofice sau literare semnificative. Sunt lucrari in care diferiti ganditori si-au expus
parcursul si cautarile, devenind astfel modele pentru multi contemporani si precursori.
Autobiografia filosofica releva intregul parcurs al unui ganditor din perspectiva
maturitatii. Pentru a evidentia acest lucru, Anca Manolescu face o paralela intre
Autobiografia filosofica a lui Nikolai Berdiaev sau Confesiunile Fericitului Augustin si
cele doua lucrari care stau la baza studiului. Astfel, ,cercul de studiu” reprezinta un
mediu de observare, cunoastere si explicare a sinelui si a realitatii exterioare;
experienta ce poate fi transmisa si poate inspira noi generatii si cautari.

In continuare sunt descrise cele doud grupuri de studiu: cel de la MAnastirea Antim, din
Bucuresti si cel de la Paltinis. Pe scurt, activitatea grupului de la Antim a inceput in anul
1943 si s-a incheiat In 1958, cand membrii grupului au fost arestati si condamnati la ani
grei de temnita. Grupul era format din Alexandru Teodorescu - Sandu Tudor, dupa
pseudonimul de scriitor, devenit ulterior schimonahul Daniil -, Alexandru Mironescu, Pr.
André Scrima, Pr. Benedict Ghius si Ioan cel Strain - monahul care ii invatase
rugaciunea inimii - la care se mai adauga si altii; de pilda Pr. Sofian Boghiu, Paul
Constantinescu, Anton Dumitriu, Vasile Voiculescu. Numele grupului - Rugul Aprins -
facea aluzie la rugaciunea inimii pe care acestia incercau sa o cultive.



Constantin Noica, pe de alta parte, incepuse ,taberele” de studiu la Paltinis dupa ce
iesise din detentie, in 1970, iar lectiile de filosofie au durat pana in anii ‘80, ‘90. Aici,
abordarea si structura grupului erau putin diferite, ,nucleul dur” al cercului de studiu
fiind compus din C. Noica si ucenicii sai: Gabriel Liiceanu si Andrei Plesu; iar in jurul
acestora gravitau si alti intelectuali romani de mare importanta, precum: Sorin Vieru,
Andrei Cornea, Mihai Sora sau Monica Pillat.

Analizand cele doua grupuri si abordari, autoarea surprinde cateva caracteristici
comune si fundamentale: grupul de studiu este un grup de prieteni, maestrul este ,un
coleg, nu un stapanitor al adevarului”, iar formarea fiecaruia se face prin dialog:
»scenariul formarii de sine in dialog cu colegii”. Acest lucru genereaza si coeziunea
membrilor. Exista in permanenta un ,joc” intre disciplina si libertatea gandului. Studiul
si viata in comun (dupa grecescul syzén), cercetarea impartasita, genereaza o diferentd
in raport cu restul comunitatii, cetatii: ,locul filosofiei era in acelasi timp rezervat si
(intre)deschis, discret si exemplar, marginal si radiant”. La toate acestea se adauga
exercitiile si practicile ,menite sa dea mintii si trupului o conformatie potrivita”, adica
un program de studiu, ceea ce trimite la tema treptelor de formare. Numai astfel poate
avea loc transformarea sinelui: ,invatatura traita, transformare de sine, intr-un mediu de
colegialitate, dezbatere si studiu, animat de un maestru.” Iar pentru o mai buna
intelegere, cele doua grupuri de studiu sunt comparate atat cu scoli celebre din
antichitatea pagana, precum Academia lui Platon, Lyceumul lui Aristotel sau cu Gradina
lui Epicur, cat si cu scoli importante din antichitatea crestina, ca cercul Hypatiei sau cel
al lui Origen, autoarea observand si in cazul acestora trasaturile enumerate mai sus.

Educatia se confrunta cu o criza serioasa in zilele noastre. Unul din efectele
numeroaselor schimbari si ale relativizarii valorilor civilizatiei occidentale este
relativizarea educatiei si a metodelor pedagogice. Exista numeroase sisteme
educationale alternative, iar cel ,de stat” pare sa se mentina tot mai greu in picioare.
Poate cea mai puternica lovitura data educatiei in genere, dar cu atat mai mult educatiei
clasice, este aparitia si dezvoltarea smartphone-urilor, a inteligentei artificiale si a
retelelor sociale. Tanarul de astazi scapa aproape neatins de incercarea de modelare a
institutiilor traditionale - formale si informale -, precum familia sau scoala, fiind educat
cu adevarat de ceea ce vede si urmareste pe diferitele canale ale micului ecran. Se
creeaza astfel doua lumi si doua persoane: lumea virtuala, in care tanarul se simte viu si
in care isi gaseste sensul si cea reala, de care este tot mai alienat, pe care o vede lipsita
de sens.

Cu toate acestea, exista si o parte pozitiva a acestor schimbari si o ocazie de indreptare
a metodelor educationale bazate pe modelul iluminist si industrial de educatie in masa.
Modelul unor scoli precum cele prezentate de Anca Manolescu - bazate pe prietenie, dar
fara sa excluda disciplina, bazate pe libertate, dar fara sa adopte un anarhism epistemic
sau metodologic - pare chiar mai potrivit timpurilor ,eliberatoare” de astazi si,



paradoxal, sta chiar la baza educatiei clasice, mai ales daca la baza lor sta dorinta
genuina de intelegere a sinelui si a lumii, de constientizare a lipsurilor si de dorinta de a
creste intr-un mod organic, indrumat fiind de prieteni, colegi si maestri laolalta.
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