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Linsarea intelectualilor in perioada comunistd a fost unul din scopurile regimului
instaurat abuziv in Romdnia. Linsarea mediaticd propagatd de ziarele comuniste era
pigmentata strategic cu reactii ale presupusilor oameni ai muncii (fie ei reali ori
confectionati de Securitate); procedeul viza mai intdi uciderea in efigie a celor arestati,
apoi umilirea si maltratarea lor de facto in timpul anchetei, dar si dupd, in detentie.
Moartea pur si simplu a ,dusmanilor poporului” nu era satisfdacatoare: trebuia inainte de
toate ca acestia sa fie umiliti, infricati si distrusi psihic.

Pentru a intelege felul in care avea loc ancheta unui arestat politic ce urma sa devina
detinut (in Gulagul romanesc), am luat ca studiu de caz ancheta lui Anton Golopentia,
care poate fi consultata in lucrarea Ultima carte. Text integral al declaratiilor la anchetad
ale lui Anton Golopentia aflate in Arhivele SRI (Anton Golopentia, Ultima carte. Text
integral al declaratiilor la anchetd ale lui Anton Golopentia aflate in Arhivele S.R.I.,
introducere si anexa de Sanda Golopentia, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2001).
Cheia arestarii si anchetei lui Golopentia ramine eventuala confectionare a unui martor
al acuzarii in procesul Patrascanu. Membrii aparatului de represiune din Romania nu au
izbutit aceasta, pentru ca, in ciuda eforturilor lor, datorita lui Patrascanu (care nu a
acceptat autodemolarea), procesul de tip stalinist a esuat (chiar daca alte personaje
implicate in proces au colaborat in sensul dorit de anchetatori). Paradoxul intregii
anchete este acela ca Anton Golopentia a avut simpatii de stinga inainte de instaurarea
comunismului si ca nu s-a opus prin nimic masurilor instaurate de regim. A fost un om
onest, nu s-a inscris in Partidul Comunist si s-a tinut departe de viata politica, fiind
preocupat exclusiv de munca sa (la Institutul de Statistica). Fiind alergic la oportunism,
nu a profitat de orientarea sa de stinga si a cazut in gura represiunii care a jertfit de-a
valma atit anticomunisti, cit si comunisti.

Ancheta lui Lucretiu Patrascanu, al carei dosar a fost publicat atit cit a fost posibil, adica
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trunchiat (Principiul bumerangului. Documente ale procesului Lucretiu Pdtrdscanu,
redactor coordonator Mihai Giugariu, Bucuresti, Editura Vremea, 1996), mi se pare mai
putin spectaculoasa decit aceea a lui Golopentia, intrucit Lucretiu Patrascanu, desi a
admis ideea de autocritica, a fost recalcitrant si vehement, nefiind ingenuncheat; pina si
in epistola sa catre Gheorghiu-Dej, trimisa din inchisoare in timpul desfasurarii anchetei
dure (si care ar fi trebuit sa fie o incercare de captatio benevolentiae fata de liderul
Partidului la acea ora), Patrascanu respinge cu obstinatie acuzatiile care i se aduc,
refuzind sa colaboreze cu calaii; Lavinia Betea (Lucretiu Padtrdascanu. Moartea unui lider
comunist. Studiu de caz, Bucuresti, Editura Humanitas, 2001) a analizat, de altfel, intr-
un elocvent studiu de caz sacrificarea de catre ,fratii” comunisti a lui Patrascanu.

Ancheta lui Anton Golopentia in schimb, desi nu este una vizibil dura (probabil ca ea a
fost invizibil dura), a urmarit in mod spectaculos reeducarea ideologica si
ingenuncherea victimei. Amendamentul necesar la orice fel de documente si arhive
instrumentate de fosta Securitate este, fireste, acela ca cititorul trebuie sa aiba
abilitatea de a descifra procentul de realitate si fictiune care exista in aceste texte,
institutia de odinioara fiind specializata, dupa cum se stie, in a manipula anchetele la
care isi supunea victimele si actele care proveneau din aceste interogatorii.

Ancheta lui Anton Golopentia se petrece in anii 1950-1951 cind, intr-alta parte a
universului concentrationar romanesc, fenomenul Pitesti era in plina desfasurare.
Declaratiile lui Anton Golopentia sint de doua tipuri, tehnic-afectiv vorbind: cele scrise
din proprie initiativa si cele silite sau dirijate fatis de anchetatori, cu imixtiunea
probabila a acestora (sau dupa ce anchetatul fusese intimidat prin metode mai mult sau
mai putin brutale). Fiind necesar in instrumentarea cazului si procesului Patrascanu,
care se dorea a fi unul de anvergura, dupa tipicul proceselor staliniste inscenate, este
evident ca ancheta lui Anton Golopentia avea sa fie una storcatoare de informatii si
rastalmacitoare, cu perioade strategic gindite de Securitate, adica fals-serafice, dar si
constringatoare, pentru a-1 nauci pe anchetat. Temele anchetei sint legate de cazul
Patrascanu si de activitatea lui Anton Golopentia la Institutul Central de Statistica,
inflamarea anchetatorilor fiind produsa insa si de , Sugestiile pentru programul de
guvernare al regimului viitor”, text-viziune in care Golopentia propunea, intre altele, o
structura a debolsevizarii Romaniei. Acest text i-a agravat cazul, dar tot acest text face
din Golopentia un vizionar al caderii comunismului. Punctul cel mai periculos al planului
de guvernare era legat, cum am spus deja, de ,efectuarea rapida a actiunii de
desovietizare”, care ar putea avea ca model partial actiunea de denazificare din
Germania (prin punerea in paralel a celor doua totalitarisme, Anton Golopentia este inca
o data un vizionar).

Declaratiile din ancheta sint, o parte, telegrafice, fara nuante psihologice, in sensul in
care Anton Golopentia raspunde concis la intrebarile puse, evident dintr-un fel de graba
a anchetatorilor de a procesa elementul Golopentia din ecuatia Patrascanu. Treptat,



anchetatul incepe sa se explice, sa se disculpe, sa se analizeze, sa reconstituie atmosfera
epocii interbelice si postbelice cu microanalize economice, sociologice, politice,
spirituale. Cind trebuie sa dea declaratii despre altii, acestea sint decente, delicat-
apreciatoare, pentru a nu le periclita soarta. Cele mai interesante sint insa declaratiile
ample in care Anton Golopentia se justifica si isi recapituleaza viata, incepind printr-un
fel de acolada explicativa de genul: , Detentiunea mi-a oferit ragazul de a trece in revista
evolutia mea morala si de-a pricepe cauzele situatiei in care ma gasesc” (Golopentia,
2001, p. 52). Golopentia vrea sa-i faca pe anchetatori sa-i inteleaga cazul, nebanuind ca
va fi supus unei reeducari insidioase. Autobiografiile sale vor furniza anchetatorilor grila
prin care sa fie constrins, tocmai fiindca aceste autobiografii sint oneste, cu garda jos,
scrise de o fapturd care chiar spera sa fie priceputa si absolvita de pedeapsa. In 1950,
cind Anton Golopentia este anchetat, Securitatea avea un aparat bine organizat, cu
anchetatori performanti in a obtine ce vor de la victimele lor. Golopentia intuise chiar de
la inceputul anchetei ca Lucretiu Patrascanu va fi condamnat la moarte, asa incit
nadejdea cuminte a fostului cercetator de la Institutul de Statistica, de a fi priceput si
gratiat de calai, este oarecum paradoxala. Decent, discret, doreste sa se indrepte,
admite ca a gresit politic in defavoarea colectivitatii, refuza martirajul (desi prin
moartea sa va dovedi ca tocmai aici ar putea fi incadrat), iar autocritica sa este
nedemagogica. Este, insa, pe cale de a claca psihic, anxietatea sa fiind vizibila: , De
vreme ce nu traiesc efectiv in luna si nici n-am emigrat, ci traiesc pe teritoriul RPR, de
vreme ce traiesc in aceasta vreme si nu deasupra timpului, trebuie sa ma comport ca
orice cetatean corect, oarecare, de acum al tarii. Altminteri risc sa devin fara voie, ceea
ce n-am vrut sa fiu niciodata: un erou sau martir politic pentru vreo cauza; un criminal
politic in perspectiva alteia” (Golopentia, 2001, p. 56).

In legatura cu transformarile de dupa 23 august 1944, Anton Golopentia nu are nici o
obiectie ideologica: admite reforma agrara, nationalizarea, abolirea monarhiei, partidul
unic, pina si procesul lui Iuliu Maniu, chiar daca se declara afectat de judecarea
acestuia. Asa cum am precizat deja, Golopentia nu vrea sa fie nici erou, nici martir, dar
nici criminal politic, si, dintr-un fel de onestitate naiva, intelege sa-si dea silinta de a fi
pe placul anchetatorilor sai. In fiecare declaratie el evitd sa inculpe pe cineva, dar
accepta, tacit, reeducarea. Stie ca nu este vinovat si are naivitatea sa creada ca inocenta
si cumintenia sa il vor salva (desi prevede sfirsitul tragic al lui Patrascanu). Declaratiile
sale ample (sau autobiografiile) sint niste portrete-confesiuni. In aceste spovedanii
interesante si pretioase ca documente umane, Anton Golopentia admite ca depozitia i ,s-
a copt” treptat si ca scrupulele sale au fost si ramin dorinta de a nu deveni ,piritor” si de
a nu face rau altora. Avind alergie la marturisiri dramatice, anchetatul se fereste de
teatralizari spectaculoase care ar putea fi pe gustul comunistilor. Totusi, deoarece
anchetatorii i-au dat a intelege ca nu este un , om sfirsit”, victima admite sa-si faca o
autocritica presarata cu puseuri de lamento.

Greseala fatala este aceea de a se deconspira, marturisind redactarea planului de



guvernare posibil dupa caderea comunismului. Golopentia hotaraste sa se autodemaste
dupa ce un anchetator ii vorbeste ,cu omenie si caldura” (iata anchetatorul fals-serafic
care a facut sa clacheze, cu alte ocazii, chiar si spirite razboinice; el intervine
intotdeauna ca pereche a anchetatorului dur). Practic, cedeaza psihic, sperind cu
obstinatie ca va fi salvat prin corectitudine. Recunoaste ca vrea sa fie un cetatean
adecvat al RPR, de aceea se autodemasca, desi nu o face in mod spectaculos sau violent.
Anchetatul regreta faptele blamabile si imputabile politic, cere chiar si iertare pentru
acestea, dar considera ca a ajuns la capatul drumului (adica a declarat tot). Asa cum
prevazuse soarta lui Patrascanu, tot astfel isi presimtise propriul destin cu ani inainte de
a fi arestat, considerindu-se a fi ,,un om in concediu de la inchisoare” (Golopentia, 2001,
p. 110). Se autodemasca aproape cu o candoare fatala. Admite inclusiv tortura, mizind
naiv pe adevarul sau, numai sa fie crezut. Admite tortura ca proba a onestitatii sale.
Doreste sa fie real RPR, sa renunte la influenta ,nefasta” a prietenilor anticomunisti si
crede, la un moment dat, ca va fi condamnat la moarte. Se intelege deja, sper, ca Anton
Golopentia este o victima tipica a anchetatorilor fals-serafici, care sfatuiesc corijarea
victimei, sugerindu-i acesteia o posibila iertare si reincadrare in colectivitate. Santajabil
afectiv datorita familiei sale fata de care se simte vinovat, Golopentia accepta o forma de
reeducare, din sfiala, dar si din dorinta naiva de a le face pe plac anchetatorilor sai. El
accepta sa fie ,ajutat” si ,corijat” de reeducatori si, din pricina aceasta, isi asuma
ipostaza de ,dusman al poporului” si , infractor”.

Semnificative sint si memoriile adresate Anchetatorului-Sef: in acestea, Anton
Golopentia pledeaza pentru o ,depozitie autocritica completa”, reconsiderindu-si
»superficialitatea” si ,confuzionismul” si declarind intr-un puseu de disperare: ,Sint
acum la punctul unde ori renasti ori pieri” (Golopentia, 2001, p. 202). Drept care se
leapada de ,opozitionism”, de ,individualismul anarhic” si rivneste ca Partidul sa-i
acorde gratia. Daca ar fi reabilitat, ar dori sa se apropie de muncitorime, lucrind in
preajma maselor, de pilda la Canalul Dunare-Marea Neagra. Se arata dornic sa-i
citeasca pe clasicii marxism-leninismului, pentru a fi calauzit si mai mult in reeducarea
sa. Angoasat, dar rivnind sa fie reintegrat in societate, ii scrie fostului sau coleg de la
Institutul de Statistica, liderul comunist Miron Constantinescu, declarind intentia unei
autodemascari complete. Aflat intr-o perioada de ,nebunie a celulei”, izolat si disperat,
Anton Golopentia tinjeste maladiv aproape sa fie recuperat si reeducat ideologic:
afirmase deja ca este la limita dintre moarte si inviere, dar mizeaza pe resuscitarea
comunista. La fel de simptomatice pentru deznadejdea sa si pentru dorinta de reeducare
in scopul revenirii in societate si linga familie sint memoriile adresate Procurorului
General, redactate, dupa cum bine va intelege cititorul, de catre o faptura aflata la
capatul puterilor, care ajunge sa afirme urmatoarele: ,Conceptia comunista a
autocriticii si a reabilitarii [... ] mi-a mers la inima” (Golopentia, 2001, p. 218). Se
considera un ,demascat” si ,mort printre vii”, dar vrea sa se reintoarca la viata; refuza
atit colaborationismul notoriu (desi acesta nu apare verbalizat), cit si posibilitatea de
erou-martir. Patetismul acestor memorii denota tulburarea psihologica in care se afla



Anton Golopentia: pe de o parte, trebuia sa ceara clementa (in termenii propusi de
anchetatori) si sa-si faca autocritica cu patos revolutionar, pe de alta parte, voia sa
ramina decent, neangrenat complet in mecanismul distrugator al reeducarii. Balanta era
greu de pastrat: ,Nu am fost adversar politic al regimului, ci un intelectual, care n-a
izbutit sa gaseasca drumul spre a fi la rind cu lumea” (Golopentia, 2001, p. 223); ,Eu nu
mai sint periculos pentru Republica. Si mai pot fi folositor, daca mi se ingaduie. [...] Nu
ma lipsiti de putinta intoarcerii intre oameni, aratindu-ma altminteri decit sint: om care
a ratacit, negasind drumul” (Golopentia, 2001, p. 224). Regreta ca nu a fost arestat si
anchetat preventiv de Securitate, inainte de a deveni ,dusman al poporului”.
Masochismul sau nu este mimat, ci derivat dintr-o rivna frenetica de schimbare, fiind
catalizat mai ales de disperare. Procurorului General ii cere ritualic sa faca sa-i parvina
carti canonice de ideologie. Impinzirea, din cind in cind, a declaratiilor sale cu o limba
de lemn specifica indica fie imixtiunea anchetatorilor sau sugestiile lor stilistice fata de
anchetat, fie o forma de captatio benevolentiae pe care victima incerca sa o realizeze,
scriind nu in limba sa de intelectual rasat, ci in aceea a membrilor aparatului de
represiune. Catre acestia se si intoarce atunci cind intra in panica, izolat fiind,
destramat si considerindu-se parasit de reeducatorii sai. Singuratatea celulei il
demoleaza, desi toata viata a fost un solitar. Are ,nervii tociti”, drept care tinjeste sa se
reintegreze cu orice pret, promitind loialitate si gratitudine fatd de regimul comunist. In
anchetatori proiecteaza, in mod fatal, niste prieteni si calauzitori care i-au mediat si
asistat ,moartea” si ,invierea” de invatacel.

Ancheta sa demonstreaza cu prisosinta felul in care aparatul de represiune urmarea
macinarea psihologica a victimelor si transformarea acestora in niste cobai manipulabili
ai regimului. Anton Golopentia a murit cu trei ani inainte de executia lui Patrascanu: si a
murit tocmai fiindca, in ciuda dorintei sale de reeducare ideologica, el nu ar fi fost,
probabil, un reeducat real (desi a dovedit un patos autocritic constant in declaratii,
fortat de impreujurari), ci doar unul formal.

Centenarul nasterii celebrului profesor de psihologie Nicolae Margineanu (dintre
lucrarile sale de anvergura, amintesc acum si aici doar Psihologia persoanei, Conditia
umand, Psihologia adancurilor sau indaltimilor) s-a petrecut in 2005, dar el nu a fost
aniversat in nici un fel. Poate insa ca sarbatorirea adevarata a profesorului Margineanu
este realizata atipic, dar spectaculos de volumul Nicolae Mdrgineanu. Un psiholog in
temnitele comuniste. Documente preluate din arhiva CNSAS, editie ingrijita de Cristina
Anisescu (consilier superior al Directiei Cercetare din cadrul CNSAS), prefata de Adrian
Neculau, lasi, Editura Polirom, 2006. Volumul masiv (de aproape 500 de pagini)
cuprinde nu doar documente revelatorii din perioada antonesciana si mai ales din cea
comunista, ci si o monografie sintetizata a intregii familii Margineanu, cu toti cei
persecutati ori chiar ucisi de Securitate (a se vedea, de pilda, cazul lui Petre
Margineanu, fratele profesorului). Traitor timp de 16 ani de detentie in comunism,
Nicolae Margineanu a depus marturie despre Gulagul romanesc in Amfiteatre si



inchisori (carte de sertar, publicata postum in 1991, Cluj, Editura Dacia, reluata in
Nicolae Margineanu, Marturii asupra unui veac zbuciumat, prefata de Mircea Miclea,
editie ingrijita de Daniela Taranu-Margineanu, Bucuresti, Editura Fundatiei Culturale
Romane, 2002). Cunoscand direct tortura si umilintele practicate in temnitele
comuniste, psihologul Nicolae Margineanu (anchetat dur si maltratat pentru a fi fost, in
fictiunea croita de Securitate, , agent al serviciului american de spionaj”, intrucat fusese
bursier al Fundatiei Rockefeller, si condamnat in asa-numitul lot al Marii Finante) a dat
probabil cea mai fina analiza tehnica de aceasta natura asupra bestialitatii din detentie,
dar si asupra strategiilor de rezistenta manifestate de catre victime. Desi marturia sa
este una despre infern, acesta a putut fi depasit prin variate si nuantate solutii de
supravietuire morala si intelectuala. De aici prestanta si exemplaritatea testimoniului
prilejuit de autor.

Procesul Marii Finante (dintre cei judecati au facut parte, alaturi de profesorul
Margineanu, urmatorii: Alexandru Popp, Max Auschnitt, Ioan Bujoiu, George Bontila,
Alexandru Bals, Horia Macellariu, George Manu, Nicolae Petrascu, Eugen Teodorescu,
Dimitrie Gheorghiu, Nistor Chioreanu) a avut parte de o mediatizare speciala in care
retorica presei comuniste, axata pe infierare, miza pe tehnica bestializarii adversarilor
politici infatisati ca ,serpi”, ,plosnite”, ,hiene”, ori pe aceea a infractionalitatii
confectionate: sabotori, tradatori, jefuitori, complotisti, spioni, banditi; dar s-a mizat si
pe registrul subuman, cei incriminati fiind catalogati lachei si slugoi (ai imperialismului),
epave, pleava, putregai. Aceasta mediatizare a fost ingrosata ritualic de telegramele asa-
zisilor oameni ai muncii si de motiunile prin care acestia manifestau un sadism lingvistic
legat de pedepsirea presupusilor vinovati. Iata o mostra incredibila si terifianta,
infierarea defulatorie cu pricina apartinand muncitorilor si tehnicienilor de la mina
Teliuc, care, la 3 noiembrie 1948 clamau de la Tribunalul Militar ca arestatii si judecatii
din lotul Marii Finante sa fie schingiuiti pana la moarte. Unul din semnatari (Nandra
Andron pe numele sau) cere ca judecatii sa fie trasi pe roata. Un altul, Vitez Samoila,
cere sa li se scoata ochii si sa li se smulga unghiile. Un al treilea, Ilca Petru, reclama si
el schingiuirea pana la moarte. Iar un al patrulea, Macra losif, cere imperios
spanzurarea celor judecati (aceasta motiune poate fi consultata in ACNSAS, fond Penal,
dosar 335, vol. 5, f. 60). Ce este de notat? Ca linsarea mediatica propagata de ziarele
comuniste era pigmentata strategic cu aceste telegrame ale presupusilor oameni ai
muncii (fie ei reali ori confectionati de Securitate) si ca procedeul viza mai intai uciderea
in efigie a celor arestati, apoi umilirea si maltratarea lor de facto in timpul anchetei, dar
si dupa, in detentie. Imaginarul celor care emiteau respectivele telegrame si motiuni era
cat se poate de limpede unul bolnav. Moartea pur si simplu a ,dusmanilor poporului” nu
era satisfacatoare: trebuia inainte de toate ca acestia sa fie umiliti, infricati si distrusi
psihic. Nu stiu daca Nandra Andron, Vitez Samoila, Ilca Petru ori Macra Iosif mai traiesc
(probabil ca nu), dar in cazul in care au chiar fost persoane reale, in carne si oase, ei au
servit din plin patologia Securitatii al carei principal scop era linsarea ritualica a
victimelor sale.



Cartea-document ingrijita de Cristina Anisescu este foarte bogata in transcrierea de
note informative, rapoarte, interogatorii, declaratii, procese verbale, extrase, mandate,
radiograme, fiind inrudita cat se poate de vizibil si asumat cu Ultima carte. Text integral
al declaratiilor la ancheta ale lui Anton Golopentia aflate in Arhivele S.R.I. (introducere
si anexa de Sanda Golopentia, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2001). De altfel,
Daniela Taranu-Margineanu, fiica profesorului, a secondat-o constant cu sfaturi si detalii
biografice pe ingrijitoarea editiei la selectarea si comentarea documentelor din arhiva
CNSAS.

Foarte minutios reiese din aceasta carte si felul in care lucra Securitatea pentru a-si
supraveghea victimele, dupa tehnica paianjenului invaluitor. Atat inainte de arestare,
cat si dupa eliberarea din inchisoare, profesorul Margineanu este filat cu ceremonial, cu
miza clara, supraveghetorii (securisti si informatori) avand misiuni exacte si ... termene
de materializare (ca in fabrici si uzine). De pilda, in 1965, planul de munca al Securitatii
(da, exact astfel se numea procesul de monitorizare securistica!), concretizat asupra
psihologului proaspat iesit din Gulag, suna cam asa: 1. dirijarea agentului X de a-1
determina pe profesorul Margineanu sa obtina carti de specialitate, insa doar cu
aprobarea Academiei (termen: 30. IX. 1965); 2. agentii Y si Z sa il influenteze ,sa-si dea
seama de valoarea contributiei lui la obtinerea unor realizari pentru tara noastra”, sa i
se stimuleze sentimentul patriotic pentru a putea fi atras candva sa colaboreze cu
organele statului comunist, datorita fostelor sale relatii cu Statele Unite ale Americii
(termen: 30. XII. 1965); 3. activarea unor surse deja existente ori infiltrarea altora noi
din apropierea profesionala a lui N. Margineanu, astfel incat acesta sa fie filat constant
si in detaliu (termen: 5. X. 1965); 4. filarea fiului profesorului Margineanu (actualul
regizor N. Margineanu), pentru a fi cuantificate comportarea si conceptia politica a
acestuia (termen: 30. X. 1965); 5. filarea sotiei profesorului (Eufrosina Arvanitis) printr-o
agenta stabila (termen: 1. XII. 1965) - s.a.m.d.

Cartea-document axata pe arhiva CNSAS privitoare la profesorul Nicolae Margineanu
este remarcabila si da seama pe indelete de mecanismele fizice si psihice ale aparatului
de represiune din Romania comunista, asa cum functionau acestea: ca terorism intern,
planificat de stat.

Post-scriptum

In 1998, dupa 8 ani de memorii ale familiei cerand reabilitarea profesorului Margineanu,
Curtea Suprema de Justitie, prin recurs in anulare, a casat sentinta 1894 din 2
noiembrie 1948 a Tribunalului Militar Bucuresti, achitandu-1 pe Nicolae Margineanu si
pe restul inculpatilor din lotul Marii Finante, pentru toate infractiunile ce li s-au retinut
in sarcina.
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