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Merita sa revenim pentru un moment la chimistul de origine maghiara Michael Polanyi
(1891-1976), atat pentru neajunsurile sale, cat mai ales pentru perspicacitatea si
discernamantul lui. In cartea lui din 1958, Personal Knowledge, Polanyi a adus cele mai
interesante argumente - neintrecute pana astazi - in favoarea dimensiunii participative
si emotional-afective a cunoasterii stiintifice. Luand la rost epistemologia stiintifica, ,al
carei scop traditional a fost definirea adevarului si a falsitatii in termeni impersonali,
intrucat doar caracterul acestora, cu adevarat universal, este acceptabil”, Polanyi a
incercat sa recupereze, si sa redea stiintei, esenta profund umana.

Polanyi a opus ,cunoasterea personala” atat relativismului subiectiv, cat si
absolutismului obiectiv. Aprecierile si valorificarile subiective, credea el, nu reprezinta o
imperfectiune a cunoasterii, ci o conditie necesara pentru dobandirea ei. Revolutia
copernicana care a inlocuit cosmologia ptolemeica nu a insemnat, asa cum se considera
adesea, dislocarea omului din centrul universului. Ceea ce s-a intamplat de fapt,
continua Polanyi, a fost ca ,am abandonat antropocentrismul primar si neprelucrat al
simturilor noastre - doar pentru a-l inlocui cu un alt antropocentrism mai ambitios,
anume al ratiunii noastre”. Oricat s-ar stradui stiinta sa fundamenteze o perspectiva
neutra, tot ceea ce reuseste sa faca este doar sa substituie prejudecatilor vechi unele
noi, la fel de omenesti. Stiinta a conferit intotdeauna o pozitie speciala conditiei umane;
ea acorda o atentie deosebita locului si scopului pe care omul le are in lume.

Prin expresia ,arta de a cunoaste”, Polanyi se refera la abilitatea omului de a cunoaste
intr-un mod direct, intuitiv, non-rational, abilitate care se aseamana cu arta ca forma de
cunoastere. De pilda, se intampla adesea ca oamenii de stiinta sa gaseasca mai intai
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solutia unei probleme si abia apoi sa incerce sa o demonstreze rational si sa o sustina pe
baza dovezilor empirice. Sau atunci cand oamenii inoata, nu se gandesc niciodata
explicit la regulile fizicii, ca sa gaseasca explicatii si indicatii pentru cum sa-si
coordoneze, prin apa, miscarile corpului pe jumatate scufundat. Ori sa il luam ca
exemplu pe Polanyi insusi, in ipostaza lui de poliglot: , Scrisorile pe care le primesc la
micul dejun sunt scrise in diferite limbi, insa fiul meu stie doar engleza. Dupa ce termin
de citit o scrisoare, se poate intampla sa vreau sa i-o arat si lui, insa mai intai trebuie sa
verific din nou limba in care a fost scrisa. Am foarte clar in minte intelesul scrisorii, insa
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nu am habar de cuvintele ei.” Polanyi merge si mai departe, insistand ca
aceasta cunoastere tacita se afla la radacina a tot ceea ce stim, iar fara ea, nici stiinta

nu ar fi posibila.

Inainte de cartea Michael Polanyi: Scientist and Philosopher [Michael Polanyi: om de
stiinta si filozof] nu a fost scrisa nicio biografie completa a cercetatorului maghiar.
Inceput de William Scott, un fizician care nu mai este astazi printre noi si un cunoscut al
lui Polanyi vreme de 17 ani, manuscrisul a fost continuat si nuantat de Martin Moleski,
membru al Ordinului Iezuitilor, atunci cand starea de sanatate a lui Scott a inceput sa se
inrautateasca. Minutiozitatea este punctul forte al cartii, insa pe alocuri se poate
transforma si in punctul ei slab. Dupa ce se vor delecta cu descrierea personala a
copilariei lui Polanyi (,,Dimineata, un dus rece, apoi o ora de exercitii fizice, ciocolata
calda cu un corn, Schiller si Goethe, Corneille si Racine - toate acestea cu profesori
privati”), cititorii vor fi nevoiti sa suporte niste descrieri interminabile si inutile ale
proceselor experimentale si teoriilor stiintifice.

Insa exista alternativa si pentru cititorii mai nerabdatori. Mark Mitchell de la Patrick
Henry College a scris un volum mai scurt despre Polanyi in cadrul seriei de la ISI [n.tr.
Institute for Scientific Information - Institutul pentru Informatii Stiintifice], ,Library of
Great Thinkers” [n.tr. ,Biblioteca Marilor Ganditori”]. Nu este intocmai usor de gasit o
arie tematica unica in opera lui Polanyi, pentru ca a fost, pe rand, chimist, filozof, teolog,
economist. Totusi, Mitchell este de parere ca toate eforturile lui Polanyi , provin din
aceeasi preocupare: incercarea neobosita de a-i gasi libertatii o noua intemeiere
legitima. Din aceasta perspectiva, Polanyi ar trebui inteles ca un filozof politic care a
sesizat corect ca libertatea depinde de niste posibilitati care se afla dincolo de sfera
politica”. Mai mult decat atat, Polanyi credea ca originea acestor posibilitati este
transcendenta. Altfel spus, omul este facut sa fie liber, pentru ca toate cetatile se supun
legilor metafizice ale dreptatii si binelui. Libertatea este o conditie necesara pentru
orice societate legitima, iar transcendentul este o conditie necesara pentru libertate.
Astfel, dupa cum intelegea Polanyi, nu a fost o simpla coincidenta ca Uniunea Sovietica
atee a imbinat stiinta pura cu cea aplicata, inabusind deopotriva libertatea stiintifica si
economica.

Insa Polanyi fascineaza cel mai mult ca filozof al stiintei. ,Fiecare tip de cunoastere



cuprinde o apreciere a ordinii”, sustine el. Si, prin natura lor, toate aprecierile ordinii
sunt personale. De-a lungul operei sale, Polanyi acorda o importanta deosebita lectiei pe
care ne-o ofera cristalografia. Inainte de a putea sa clasificam pietrele pretioase -
,cristale”, ,cristale inferioare”, ,non-cristale” - trebuie sa fim mai intai receptivi la
frumusetea ideii de cristal si sa credem ca forma cristalului este adevarata - adevarata
in mod obiectiv - si ca reprezinta un frumos, adica fidel, decupaj al naturii. Departe de a
fi supusa unui proces evolutiv, impartial si neutru, de tip incercare si eroare,
cristalografia este o forma de arta exprimata prin ea insasi, crede Polanyi. Cadrul
conceptual restrans al geometriei, care contine 230 de grupuri spatiale si 32 de clase de
cristale, a fost stabilit astfel incat sa satisfaca un adevar deja sesizat - iar asta arata ca
stiinta nu poate efectiv sa fie falsificata.

Cristalografia nu este ,doar o idealizare stiintifica, ci este intruparea unui ideal estetic
intr-o structura fixa, ideal inrudit cu acea sensibilitate mai profunda, care nu se lasa
prinsa niciodata in vreo definitie precisa, si care guverneaza domenii precum arta si
critica de arta. Acesta este motivul pentru care aceasta teorie ne invata sa apreciem
anumite lucruri, indiferent daca le putem gasi sau nu in natura, si ne permite, de
asemenea, sa le evaluam critic atunci cand le gasim, in masura in care se indeparteaza
de standardele stabilite prin teorie.” Spre deosebire de dovezile empirice care se aduc
de regula intr-un demers stiintific, cristalografia se demonstreaza, sfidator, prin propriul
farmec autonom, neaducand alt argument mai convingator in favoarea propriului
contact cu realitatea.

Toate incercarile de a plasa faptele si valorile in opozitie genereaza o falsa dihotomie,
subliniaza Polanyi. In realitate, stiinta incepe odatd cu aprobarea anumitor emotii si
valori drept corecte. Despre acest angajament fata de credintele personale, care este
anterior gandirii logice, Polanyi noteaza urmatoarele: ,Vreau sa arat ca aceasta
apreciere personala depinde, in ultima instanta, de un simt al frumusetii intelectuale”,
pe care mai tarziu o numeste ,garantie a realitatii”. Si, indirect, stiinta atarna tocmai de
adevarul universal al ,frumusetii unei opere de arta sau al virtutilor unei actiuni
nobile”: ,Stiinta exista doar atata timp cat este vie o pasiune pentru frumusetea ei, o
frumusete considerata universala si eterna.” Frumusetea si bunatatea sunt conditiile de
posibilitate pentru descoperirea adevarului, si nu invers.

Drept consecinta, discursul stiintific incepe sa sufere de o circularitate stanjenitoare.
,Orice cercetare a credintelor noastre ultime poate fi consistenta doar daca isi
presupune concluziile”, scrie Polanyi. ,Trebuie sa fie circulara in mod intentionat.”
Odata ce ,intelegem ca putem da glas convingerilor noastre ultime doar din interiorul
lor - din interiorul intregului sistem de consimtiri care sunt anterioare logic oricarei
asertiuni particulare pe care am face-o, anterioare actului de a detine orice farama
particulara de cunoastere”, obiectivismul stiintific devine imposibil de sustinut. Fiind
extrase dintr-un ,pivot ascuns, mai adanc al credintei”, aceste ,consimtiri” nu pot fi



niciodata rationalizate sau impersonalizate pe deplin. Polanyi crede ca simetria,
coerenta, complexitatea, sfera de aplicabilitate, capacitatea de a produce rezultate,
simplitatea - criteriile folosite de stiinta pentru a stabili adevarul teoriilor - sunt doar un
paravan in spatele caruia se ascund presupozitii care nu au nicio intemeiere rationala.
Logica nu poate sa arbitreze, de una singura, conversatiile pluraliste ale stiintei.

Totusi, nu reiese de aici ca aceste criterii ar fi lipsite de scop: pentru Polanyi,
functioneaza personal si non-rational si sunt relevante din punct de vedere stiintific
atata timp cat ,extensiunea lor este largita suficient de mult pentru a cuprinde si acele
calitati mai profunde care ii determina pe oamenii de stiinta sa se bucure, de exemplu,
de teoria relativitatii. Ele trebuie sa semnifice acea armonie intelectuala specifica, ce
dezvaluie prezenta adevarului obiectiv cu o permanenta si o profunzime mai mare decat
a oricarei experiente senzoriale.”

In legatura cu aceasta, sunt deja bine cunoscute argumentele lui Thomas Kuhn in
favoarea tezei potrivit careia paradigmele stiintifice sunt ,incomensurabile”, intrucat
adevarul oricarei paradigme este determinat de premisele sale specifice; cu alte cuvinte,
a intelege discursul sofisticat al unei paradigme stiintifice presupune a te angaja mai
intai in conversatie cu ea si a juca dupa regulile ei. Polanyi este partial de acord cu
aceste idei. (In vreme ce Kuhn considera ca stiinta fie trebuie sa aleaga intre paradigme
alternative, fie, odata ce a ales una, sa o aplice neintrerupt pana apare alta care sa
identifice dificultatile celei actuale, Polanyi crede ca stiinta se afla mereu intr-o stare de
continua schimbare paradigmatica.) In orice caz, problema lui Kuhn este de a explica de
ce si cum alegem o paradigma in defavoarea alteia: nu numai sistemele sunt
incomensurabile, ci si criteriile - asta daca nu cumva largim extensiunea ,obiectivitatii”,
asa cum sugereaza Polanyi, pentru a cuprinde si evaluarile personale, non-rationale ale
paradigmelor si meritelor lor, exact asa cum a procedat stiinta atunci cand a acceptat
teoria relativitatii contraintuitiva si foarte abstracta a lui Einstein. ,Nu putem sa
explicam cu adevarat felul in care ne dam consimtamantul pentru aceste teorii”, scrie
Polanyi, ,daca nu admitem faptul ca, in primul rand, recunoastem o frumusete
exuberanta si o profunzime fermecatoare.” Caci frumusetea si adevarul isi dau intalnire
in spatiul bucuriei si al mirarii.

Cartea lui Mark Mitchell, Michael Polanyi: The Art of Knowing [Michael Polanyi: arta de
a cunoaste], il asaza pe Polanyi intr-o conversatie fructuoasa cu alti trei ganditori,
Michael Oakeshott, Eric Voegelin si Alasdair MacIntyre. Aici ar putea sa ne intereseze
inca un nume, Hans Urs von Balthasar. Inversand ordinea Ideilor platonice
transcendentale, asa cum le-a structurat, ierarhizat si abordat Kant in Trilogia sa (mai
intai Adevarul, apoi Binele si abia in ultimul rand Frumosul), Balthasar a redat teologiei
crestine frumusetea si entuziasmul, facand pentru crestinism ceea ce a reusit Polanyi sa
faca pentru stiinta.



Dar oare a fost Polanyi crestin? E dificil de raspuns. Dupa Primul Razboi Mondial s-a
mutat in Germania si s-a convertit la catolicism. Insd multi dau de inteles ca in spatele
convertirii lui a stat doar o ratiune pragmatica: fiind un evreu nascut intr-o alta tara, a
incercat sa gaseasca o modalitate de integrare. Se stie insa ca Polanyi nu valorifica prea
mult cultura iudaica (era un anti-sionist), celebrand in schimb ,civilizatia anglo-
americana” si crezand ca temelia civilizatiei occidentale este crestinismul. Desi nu a
participat niciodata la Mesa dupa ce s-a convertit, a purtat mereu o carte de rugaciuni in
buzunarul de la piept.

In ceea ce priveste dogmele, Polanyi a fost influentat de teologul protestant Paul Tillich.
Daca ,faptul decisiv in crestinism este ca «mormantul este gol»” sau ,palavrageala
despre rai si iad”, atunci Polanyi a recunoscut ca nu se putea considera crestin.
,Credinta mea in Dumnezeu nu m-a parasit niciodata din 1913 pana acum”, a marturisit
el, ,dar credinta mea in divinitatea lui Hristos (de exemplu) m-a insotit doar in rare
momente.” Fiind convins de Tillich ca adevarata credinta isi contine propria indoiala,
Polanyi a aplicat dogma crestina a naturii umane cazute si a gratiei divine eforturilor
stiintifice: ,Salvarea, asa cum este inteleasa in crestinismul paulin, reprezinta
paradigma procesului descoperirii stiintifice. Ne cere sa intreprindem o sarcina pentru
care facultatile noastre explicite sunt, evident, insuficiente si sa credem in reusita
muncii noastre datorita unei puteri care nu se afla sub controlul nostru”, o speranta pe
care o numeste ,un semn al lui Dumnezeu”. Stiinta este posibila doar datorita
»principiului universal al credintei care merge dincolo de dovezi, al iubirii care este mai
presus de desertaciune, al increderii pe care trebuie sa o avem fara temeiuri, asa cum o
porunceste Evanghelia”. Intr-o scrisoare adresata lui Karl Bonhoeffer, in legatura cu
executia fratelui sau, Polanyi isi arata respectul pentru felul in care intelegea Dietrich,
»,dragostea pentru libertate, care isi are intemeierea rationala doar in datoria fata de
ceea ce se afld dincolo”. In alte locuri vorbeste despre ,datoriile universale” carora
credea ca trebuie sa li se supuna, de ,intuitia chemarii” sale ca om de stiinta si de
.increderea pe care o avea in intrezaririle de nepatruns” care se afla in spatele
cunoasterii stiintifice.

Inséa credinta crestina nu poate fi redusa la vreun simbol, indiciu sau intrezarire. Nefiind
constient ca frumusetea, prin definitie, nu poate fi separata de particularitatile ei si este
mereu anterioara si, in acelasi timp, dincolo de sistemele logicii, Polanyi i-a permis
metafizicii sale de inspiratie tillichiana sa reinvie obiectivismul pe care il considera
eronat si caruia i s-a opus mereu cu atata determinare. Avea dreptate cand scria:
~credinta ca, deoarece entitatile particulare sunt mai reale, cunoasterea lor ne ofera
conceptia adevarata a lucrurilor, este gresitd in fundamentele sale”. Insa credinta intr-o
realitate nevazuta nu inseamna nimic fara credinta in entitatile particulare. Prefacand in
fictiune si simbol frumusetea si bunatatea transcendente, Polanyi le-a abandonat de fapt
rationalismului si si-a anulat, astfel, epistemologia prin teologia pe care o pretuia,
blocandu-si, totodata, calea catre adevarul lui Dumnezeu care a trait printre noi.



Pe patul de moarte, Polanyi a fost intrebat cum se simte. Aratand catre un tablou de pe
perete care il infatisa pe Sf. Augustin in stradaniile sale de a intelege misterul Sfintei
Treimi, Polanyi a soptit: ,Asta simt.” Ramanem cu aceasta imagine-cristal prin care il
putem privi pentru ultima oara pe cel mai neobisnuit si misterios filozof al stiintei din
secolul XX.
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