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Sociolog nascut la inceputul secolului al XX-lea, Henri Lefebvre este o personalitate ale
carei scrieri au contribuit la clarificarea intrebarilor ce tin de viata in mediul rural
versus cea din mediul urban, de teorii ale statului, de modernitate si de rolul pe care
spatiile sociale si pietele il au intr-un oras. Dincolo de contributia sa in domeniul
sociologiei, Lefebvre este considerat o personalitate importanta atat pentru studiile
urbane, cat si pentru teoria critica neo-marxista. Contributia adusa de Lefebvre studiilor
urbane si relatia acesteia cu teoria critica merita atentie, in ciuda conotatiilor negative
pe care teoria critica sau orice domeniu de ,studii” le-ar putea putea avea la prima
vedere. Consider ca scrierile sale ridica intrebari rezonabile si fac observatii realiste pe
marginea unei vieti moderne care 1i nedumereste astazi pe multi. Atat ganditorii
conservatori, cat si cei Marxisti se intreaba cum isi pune viata urbana amprenta asupra
notiunii de oras si a notiunii de societate. Daca cititorul imi va permite asumptia
indrazneata privind similaritatea criticilor conservatoare si a celor Marxiste aduse
orasului, acest eseu va scoate in evidenta cateva dintre elementele comune celor doua,
inainte de a demonstra unde diverg filosofic.

I. Originile intelectuale

Primul Razboi Mondial si Revolutia Bolsevica au avut un efect puternic asupra lui
Lefebvre, evenimente in urma carora si-a indreptat atentia mai mult spre politica.
Nascut in Franta, acesta a fost influentat de filosofi radicali, comunisti si avangardisti,
fiind in acelasi timp un bun cunoscator al scrierilor lui Marx, Nietzche, Heidegger si
Hegel.l Lefebvre a observat felul in care ,gandirea dialectica” a acestora se
concentreaza in primul rdnd asupra timpului.” Contributia unica pe care a adus-o lecturii
acestor cunoscuti ganditori consta in reintrepretarea scrierilor lor filosofice si politice
dintr-o perspeciva a spatiului, in loc de una a timpului. Prin inlocuirea timpului cu


https://www.syntopic.ro/henri-lefebvre-si-revolutia-urbana/
https://www.syntopic.ro/henri-lefebvre-si-revolutia-urbana/
https://theimaginativeconservative.org/author/nayeli-riano
https://theimaginativeconservative.org/
https://theimaginativeconservative.org/2020/02/henri-lefebvre-urban-revolution-nayeli-riano.html

relatiile spatiale, ajungem la o mai buna modalitate de a interpreta capitalismul modern.

In celebra sa carte, Le Droit a la Ville (1968), Lefebvre ridica problema unui , drept la
oras”, care implica revendicarea orasului de catre autoritati, ca un spatiu co-creat,
separat de efectele tot mai mari pe care comercializarea si capitalismul le au asupra
interactiunii sociale. De asemenea, cartea propune si rectificarea inegalitatilor spatiale
din interiorul oraselor prin intermediul planificarii urbane. Urmatoarea carte a lui
Lefebvre, Revolutia Urbana (1970) a marcat un nou capitol in teoria critica, plasand
,urbanul” in centrul criticii politice.® Acest eseu va discuta principalele idei
din Revolutia Urbana.

Revolutia Urbana incepe cu ipoteza conform careia societatea a devenit complet
urbanizata. La momentul in care Lefebvre isi scria lucrarea, urbanismul facea atat
obiectul criticilor de dreapta, cat si al celor de stanga. ,Critica de dreapta”, scria el, ,se
concentreaza pe trecut si este frecvent umanista” iar ea , subsumeaza si justifica direct
sau indirect o ideologie liberala a «initiativei libere»”.* Lefebvre privea criticile de
dreapta ale urbanismului timpului sau ca pe unele ce dau prioritate cresterii pietei in
numele libertatii economice.

,Critica de stanga”, pe de alta parte, era ,frecvent trecuta cu vederea” si incerca ,sa
deschida o cale catre posibil, sa exploreze si sa delimiteze un peisaj care nu este doar o
parte din «real».”® Lefebvre a interpretat critica de stadnga ca pe o forma de critica utila,
care avea scopul de a imbunatati o idee de altfel nobila. De asemenea, Lefebvre
considera critica de stanga , utopica”, deoarece s-a indepartat , de real, fara sa il piarda,

”® Un element interesant in scrierile lui Lefebvre este felul in care a

totusi, din ochi.
tratat intelegerea liberala a modernitatii si a corolarului sau, urbanizarea, considerand
viziunea liberala asupra neajunsurilor urbanizarii departe de perfectiune. Lefebvre
considera ca lumea a ceea ce facem si lumea a ceea ce ne imaginam sunt, de fapt, doua
forme ale realitatii, scriind despre comparatia dintre ,real si posibil”, ca si cum posibilul
,este tot realitate”.’

De la aceasta observatie initiala, putem deduce ca dubiile lui Lefebvre in ceea ce
priveste critica de dreapta adusa urbanizarii pleaca de la faptul ca aceasta acorda
prioritate si se concentreaza pe piata, in timp ce dubiile legate de critica de stanga sunt
mult mai filosofice. Aceasta distinctie devine mai clara pe masura ce lectura inainteaza.
Dupa cum putem citi in introducerea Revolutiei Urbane, ,doar atunci cand ne oprim sa
reflectam asupra felului in care spatiul este delimitat de viziunea capitalista a
globalizarii sau asupra parodiilor de stanga aplicate aceluiasi subiect devine clara
sclipirea de geniu pe care Lefebvre a avut-o insistdnd asupra spatiului”.® Cu toate
acestea, Lefebvre considera inutil sa priveasca lumea moderna in alb si negru,

impartind-o intre stanga si dreapta.’

Lefebvre era membru al Partidului Comunist, dar legaturile sale comuniste deveneau din



ce in ce mai complicate. Dupa ce in anul 1965 Nikita Hrusciov a dezvaluit in discursul
sau, ,Despre cultul personalitatii si consecintele acestuia”, adevarata fata a regimului
autoritar al lui Stalin si a violentei pe care a provocat-o, Lefebvre a fost deziluzionat de
partidul din care facea parte. A fost exclus din Partidul Comunist in anul 1958, dupa ce a
incercat sa puna bazele unui partid alternativ in Franta.'’ In acest context, Revolutia
Urbana se prezinta ca o replica data acelei forme de comunism care imparte totul
dihotomic intre capitalism si socialism, cand, de fapt, lucrurile sunt mult mai
interconectate si mai complicate de atat.

II. Teorii urbane si , Critica vietii de zi cu zi”

Dupa excluderea din randurile Partidului Comunist, Lefebvre s-a dedicat elaborarii
propriilor teorii, fara sa se dezica vreodata integral de simpatiile sale marxiste. A fost un
pionier a ceea ce in sociologie este cunoscut drept ,critica vietii de zi cu zi”, justificand-
o pe baza unei combinatii intre schimbari sociale si observatii facute pe marginea
modernitatii. Lefebvre a explorat aceste doua elemente printr-un demers demn de orice
sceptic al sociologiei (in modul specific sociologiei franceze), oferind baza analitica de
care avem nevoie pentru a intelege cum interpreteaza un adept al teoriei critice si un
neo-marxist cursul dezvoltarii urbane.

Pentru Lefebvre, critica vietii de zi cu zi nu este ,doar un detaliu al sociologiei”, intrucat
,nu apartine in mod clar niciunui domeniu”." Asa cum ne putem astepta de la un
ganditor marxist, critica vietii de zi cu zi include critica economiei. Dar Lefebvre a inclus
in teoria sa si alte domenii, intrucat din punct de vedere intelectual se opunea acelei
forme de specializare disciplinara care limita comunicarea intre domenii si interpretarea
lumii in care traim asa cum este ea vazuta de oameni in general: ca o unitate, nu
subimpartita in categorii specifice in functie de domeniu.

Critica vietii de zi cu zi sustine ca experienta pe care o avem in lumea contemporana
presupune un caracter de , obisnuinta”, care a inceput odatad cu perioada industriala."
Aceasta obisnuinta este, de fapt, ,mediul social al unei exploatari sofisticate si al unei
pasivitati atent controlate”, care nu deriva doar din caracteristicile unui mediu urban, ci
si din implicatiile acestui mediu, care delimiteaza ,momentele vietii si activitatile”."
Mediul urban a delimitat din ce in ce mai mult spatiile in care oamenii traiesc si spatiile
in care acestia se afla pentru a fi strict functionali. Capitalismul a redus orasul, sau mai

exact viata intr-un oras, la un bun de care doar anumiti oameni se pot bucura.

Lefebvre sustinea ca functiile repetitive, birocratice si exploatatoare ale vietii de zi cu zi
nu sunt doar un accident al dezvoltarii industriale si economice. Asadar, era necesar sa
fie gasita o noua abordare critica, care sa ia simultan in considerare ,obiecte si subiecti,
sectoare si domenii”, si sa demonstreze cum traiesc oamenii. Lefebvre incerca sa
demonstreze cum ,critica experientielor zilnice construieste un rechizitoriu al
strategiilor” care duc la segregarea activitatilor in cadrul unui oras.™



Aceasta interpretare si critica vietii urbane demonstreaza influentele marxiste ale lui
Lefebvre. Putem gasi cu usurinta punctul slab in gandirea sa: interpretarea gresita a
neajunsurilor vietii de zi cu zi drept plan sinsitru pus la cale de companii, in loc de
fenomen dezvoltat, ce ridica din ce in ce mai multe probleme si pentru care este greu de
gasit un vinovat. Teoria lui presupune ca cineva trebuie invinovatit pentru felul in care
arata si este organizata societatea. Dintr-un anumit punct de vedere, valoarea teoriei
sale sta in faptul ca Lefebvre incearca sa insufle o hiper-constientizare a imprejurimilor,
a vietii si a Insusi sinelui unei persoane, atitudine care permite indivizilor sa vada cu
ochi critici lumea creata de ei. Critica vietii obisnuite era vazuta de Lefebvre ca un
proces continuu, ,uneori spontan, critic cu sine, alteori formulat conceptual”, care lasa
(teoretic) gandirea si analiza In mainile fiecarui cetatean, nu in mainile unui strateg,
politician sau birocrat."

II1. Lefebvre si istoriografia orasului

O ,revolutie urbana” a marcat trecerea istorica de la agrar la industrial, iar in privinta
orasului, pe cea de la orasul politic la orasul industrial - de la polis, la un sistem
functional de activitati economice. Lefebvre povesteste cum orasul politic ,era populat
in primul rand de preoti, razboinici, printi, nobili si lideri militari” si cum era ,de
neconceput in absenta scrisului pe care se bazau documente, legi, inventare si
colectarea taxelor”, fiind guvernat prin ordine si decrete.'® Intr-adevar, orasul politic
includea, ca intotdeauna, o clasa muncitoare, dar Lefebvre sustine ca in acest context
taranii si comunitatile isi pastrau ,efectiv posesiunile prin plata tributului”."” Acest lucru
s-a schimbat odata cu evolutia orasului politic.

Lefebvre se baza pe exemplul Atenei, un oras politic, si al coexistentei sale cu Pireu, un
oras comercial, pentru a demonstra ca, din punct de vedere istoric, a existat intotdeauna
o distinctie intre orasul politic si orasul comercial. Acesta scria:

,Cand Hristos i-a alungat pe negustori din templu, interdictia era similara, avea acelasi
sens. In China si Japonia, comerciantii au reprezentant mult timp o subclasd urbana,
surghiunita intr-o parte «speciala» (heterotopa) a orasului. Adevarul este ca doar in
Vestul European, la finalul Evului Mediu, comertul, piata si comerciantii au reusit sa
intre in oras.”'®

Felul in care Lefebvre rememoreaza evenimentele istorice este graitor pentru
influentele sale marxiste fatise, dar istoriografia critica pe care o face incepe dupa
momentul in care mercantilismul a devenit parte integrata a orasului. Odata ce
comerciantii au intrat in oras pentru totdeauna, a inceput o lupta de clasa , extraordinar
de fecunda in Vest, care nu doar ca a facut istorie, ci a creat istoria insasi, piata a
devenit centralizata.”'® Odata ce aceasta schimbare s-a infaptuit, piata ,a inlocuit si a
inlaturat”, in cuvintele lui Lefebvre, locul traditional de adunare, anume agora sau
forumul. Mai mult decat atat, interpretarea data de Lefebvre acestei schimbari este o



observatie spatiala: este criticat spatiul fizic pe care piata a ajuns sa il ocupe in centrul
oraselor. Simpla prezenta a unei noi piete in centrul oraselor este importanta in mintea
cetatenilor, intrucat , arhitectura urmareste si traduce noua conceptie asupra orasului”,
aparuta odata ce pietele isi fac loc langa o biserica sau o primarie din centrul orasului -
o primarie tot mai ocupata de o oligarhie comerciala.*

IV. Cele patru iluzii ale istoriei

De multe ori, istoricul economiei si al dezvoltarii economice pune semnul egal intre
dezvoltarea pietelor si cresterea bunastarii, insotita de cresterea libertatii. Lefebvre o
numea ,0 libertate cucerita”, o ,lupta grandioasa, dar lipsitd de speranta”.”! Observatiile
sale pot fi insa diferite atunci cand vine vorba de interpretarea data dezvoltarii pietei.
Totusi, atentia pe care o acorda problemelor ridicate de viata moderna urbana sunt intr-
0 anumita masura justificate. Maniera in care orasul politic s-a schimbat nu doar ca i-a
alterat spatiul fizic, ci a afectat si intelegerea conceptuala a scopului unui oras. Orasul
politic a rezultat din ceea ce Lefebvre numea o iluzie filosofica ce i-a facut pe arhitectii
unui astfel de oras - filosofii - sa creada eronat ca sistemul lor era singura varianta
posibila de a organiza un oras. Punctul slab al filosofilor, adauga Lefebvre, este faptul ca
sunt incredintati ca ideile lor sunt singurele corecte, de unde ia nastere ,iluzia”. Dar ,in

lume exista intotdeauna mai mult decat oricare sistem filosofic”, scria Lefebvre.*

Desi atribuia degradarea orasului politic naivitatii intelectuale (sau arogantei
intelectuale) a filosofilor, Lefebvre nu era un critic al filosofiei; de fapt, era un admirator
al acesteia. ,Pentru o lunga perioada de timp, filosofia a rivalizat cu arta, avand ceva din
caracterul incomparabil al unei opere: ceva unic, de o infinita valoare, de neinlocuit.”*
Insa Lefebvre era un realist care recunostea ca locul filosofiei in viata publica era, in cel
mai bun caz, unul instabil. Acesta se intreba: ,nu este atunci o iluzie sa mergem la infinit
construind sisteme care vor fi intotdeauna dezamagitoare, vor lasa intotdeauna loc
pentru imbunatatire?”** Implementarea filosofiei in chestiunile practice si politice ale
vietii de zi cu zi a coborat filosofia de pe piedestalul pe care il impartea cu arta. Pentru
acest motiv, Lefebvre credea ca ,iluzia filosofica isi face loc in constiinta atunci cand
ideea perfectibilitatii indefinite a sistematizarii intra in conflict cu idea imanentei
perfectiuni a sistemului ca atare.”?® Un aspect interesant in observatia facuta de
Lefebvre este felul in care considera idea perfectibilitatii in filosofie ca pe ceva
incompatibil cu idea ,imanentei” sale perfectiuni. Bineinteles, in calitate de crestini, ne
este clar ca nimic din lumea noastra, in mod special filosofia, nu poseda o perfectiune
imanenta.

Critica patrunzatoare pe care Lefebvre o face orasului demonstreaza impasul intelectual
la care ajunge ganditorul marxist - adica ateist: Omul este cel mai bun; Omul nu este
suficient de bun. Omul poate realiza orice; Omul poate ruina totul. Esecul sau deziluzia
filosofiei au deschis drumul urmatoarei greseli intelectuale, pe care Lefebvre o numea



»iluzia statului”. Aici, felul in care Lefebvre descrie iluzia statului poate rivaliza scrierile
celor mai infocati critici ai centralizarii. , Statul este capabil sa gestioneze treburile a
zeci de milioane de cetateni. I-ar placea sa ne poata dirija constiinta ca si cand ar fi un
fel de administrator de rang superior. Providential, un zeu personificat, statul ar deveni
centrul lucrurilor si fiintelor constiente de pe paméant”.”® Lefebvre credea ca idea de stat
era intrinsec orientata spre control, lucru ce era insa ,recunoscut doar in secret”.”’
Aceasta formulare nu implica faptul ca politica a succedat cronologic filosofia, intrucat

cele doua au coexistat intotdeauna, dar politica a castigat ulterior o mai mare influenta.

Initial, o astfel de perspectiva asupra statului, vazut ca o organizatie cu putere absoluta,
nu parea ca are sanse de succes. Dar pana la urma statul a reusit sa uzurpe locul pe
care filosofia il avea in guvernarea vietii oamenilor. Cea mai noua iluzie in cronologia lui
Lefebvre este iluzia urbana, comparata cu filosofia clasica prin felul in care sustine ca
este un sistem: ,[Iluzia urbana] se vrea a fi filosofia moderna a orasului, justificata de
umanism (liberal), justificaAnd o utopie (tehnocrata).”*® Astfel, critica adusa de Lefebvre
revolutiei urbane se intoarce de unde a pornit. Neajunsul sau este ca reprezinta o falsa
filosofie, justificata prin principiile umaniste si liberale ale libertatii, care actioneaza
impotriva acestora prin importanta pe care o acorda pietei, care reprima vietile
propriilor cetateni printr-o realitate tehnocrata si birocrata care, la randul ei, lasa
deoparte Insasi vietile oamenilor.

Ce are de castigat un conservator daca citeste teoriile urbane ale lui Lefebvre? In primul
rand, acestea demonstreaza frustrarea provocata de erodarea continua a vietii pe care
cetatenii o duc in oras. Mai mult, ridica intrebari importante cu privire la cresterea
gradului de urbanizare; nu ne putem abtine sa aprobam predictiile sale conform carora
urbanizarea devine din ce in ce mai raspanditd in societatea noastra. In timp ce pentru
ganditorii marxisti tintele cele mai usoare si mai comune ale acestei realitati au fost
intotdeauna companiile, tehnocratii si birocratii, pentru sustinatorii pietei libere este util
sa recunoasca efectele extrem de reale pe care orasele le au asupra oamenilor. Cum
putem sa le indreptam? Popularitatea ,noului urbansim”, promovata de ganditori
precum Sir Roger Scruton, include idei promitatoare ce cauta echilibrul intre un oras in
care se poate trai si un oras functional economic, dar reconceptualizeaza rolul pe care
piata il are Intr-un astfel de oras. In scrierile lui Lefebvre, putem gasi daca nu raspunsul,
macar un punct de plecare dintr-o perspectiva diferita, de unde putem incepe sa gandim
aceste probleme si implicatiile lor. Lefebvre este unul dintre ganditorii obiectivi din
teoria critica; marxismul sau este rareori imuabil atunci cand e supus la o analiza critica.
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