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Cea mai raspandita definitie la care ne gandim atunci cand pronuntam cuvantul
»,secularizare” este separarea autoritatii clericale de cea politica. Ne gandim, pe de o
parte, la procesul juridic prin care are loc exproprierea Bisericii si revendicarea de catre
stat a teritoriilor care odinioara i-au apartinut. Ne gandim, pe de alta parte, la
diminuarea influentei pe care o exercita Biserica nu numai in viata politica, dar si in
viata sociala si culturala a indivizilor. Si poate ca, la un nivel metaforic, ne gandim la un
fel de pact faustic pe care modernitatea l-a facut, vanzandu-si sufletul pentru a beneficia
de roadele rationalitatii, concretizate sub forma unui progres material si tehnologic.

Cu alte cuvinte, modernitatea a avut de facut o alegere care, dupa unii, este aproape
echivalenta cu pacatul originar. Nu a fost de ajuns sa cadem doar odata din Gradina
Edenului, ci am dorit sa mai cadem inca odata din Gradina Pamantului. Unde mai
exact...? (voce dramatica) Intr-un hau existential vadit de relativism si deziluzie. Pentru
a pastra obiectivitatea acestui rationament, mi se pare de la sine inteles ca trebuie
prezentata si cealalta perspectiva. Asadar, dupd altii, s-a intamplat chiar opusul, astfel
ca, ne-am trezit deodata intr-un camp al posibilitatilor infinite, al libertatii neingradite si
al cunoasterii rationale, care (aviz gnosticilor) ne-a adus chiar... Paradisul pe Pamant!
Oricare ar fi varianta corecta (sau poate chiar niciuna), cred ca a restrange discutia
despre secularizare la manifestarea sa in modernitate este reductiv. Sigur, nu contesta
nimeni amploarea fenomenului care a avut loc in secolul al XVIII-lea, insa poate ca ar fi
interesant sa ne indreptam atentia si asupra unor manifestari la scara mai mica a
secularismului in cultele antice. In acest sens, ma voi referi la perioada elenistica a

Greciei Antice.

Inca de la inceput, as dori sa fac cAteva precizari cu privire la diferenta dintre
»Secularism” si ,secularizare”. Voi folosi termenul de , secularism” pentru a vorbi despre
o societate in care exista un pluralism religios important pentru existenta societatii, dar
care nu se fundamenteaza pe puterea politica. De cealalta parte, voi utiliza termenul de
»,Secularizare” pentru a vorbi despre miscarea care militeaza pentru separarea Bisericii
de stat. In acest caz, asa cum a fost in perioada Evului Mediu, puterea religioasa se
sprijina pe puterea politica si vice-versa, rezultand intr-un cerc vicios al irationalitatii.
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Din punct de vedere semantic, diferenta dintre cele doua rezida in faptul ca in cel de-al
doilea termen se regaseste o tendinta mai pronuntata catre ateism, pe cand primul
presupune existenta unor curente religioase necesare organizarii politice. In acest sens,
modernitatea este in primul rand secularizata, iar mai apoi seculara, pe cand Grecia
elenistica, despre care voi discuta in acest articol, reprezinta o cultura seculara.

Inca din vremea lui Filip al II-lea, suveranitatea si independenta Greciei clasice
incepusera sa fie din ce in ce mai scazute, intrucat forta politica si militara a Greciei
scazuse semnificativ in urma numeroaselor batalii, atat interne, cat si externe.
Dominatia politica si mai puternica exercitata inca din timpul lui Alexandru, dar si dupa,
cat si interactiunea sporita intre diferite idei, facilitata de extinderea imperiului, au
contibuit la intarirea secularismului in polis-urile grecesti, care incepea sa se confrunte
cu fenomenul sincretismului religios.

Inca din perioada sa clasicd, Grecia Antica era familiard cu existenta unei diversitati
religioase, care s-a tradus intr-o incercare de a reuni cultele existente, straine sau
autohtone, intr-un cadru unic de referinta. Motivele din spatele acestei decizii au fost,
pe de o parte, politice, iar, pe de alta parte, social-existentiale. In primul caz, cultele
religioase asigurau existenta polis-ului, cetatile fiind de cele mai multe ori consacrate
unei divinitati. Acest lucru ne reveleaza cum gandirea greaca nu distingea intre ordinea
divina si ordinea temporala, asa cum a fost cazul mai tarziu in crestinism, ci, din contra,
ele coincideau, fiind absorbite in intelegerea cosmologica a universului. In cel de-al
doilea caz, divinitatile venerate de indivizi reprezentau o manifestare a experientei
ordinii cosmologice pe care acestia o traiau zi de zi, si care avea consecinte imediate in
ordinea politica. Din aceste motive, alegerea unei religii oficiale s-a instituit la nivel de
polis, astfel incat pluralismul religios iminent, intre care se disting misterele de la
Eleusis, dyosinismul si orfismul sau panteonul grecesc, avea un loc bine definit in
societatea greceasca.

Se poate argumenta ca, desi nu a existat niciodata o religie oficiala, tocmai datorita
politeismului, acest lucru nu a impiedicat existenta unei forme de secularism prezente in
viata cetatilor grecesti. Astfel ca, daca de obicei ipoteza cronologica general acceptata
este cea conform careia secularizarea a aparut ca fenomen istoric posterior raspandirii
crestinismului si, in particular, asocierii Bisericii Catolice cu puterea politica in Evul
Mediu, secularismul a pre-existat secularizarii, asa cum o arata cazul Greciei elenistice.
Cea din urma era o societate seculara, intrucat rolul religiei nu era unul fundamentat
politic, ci fondator al politicului. Sacerdotii erau cei care se ocupau de respectarea
savarsirii ritualurilor pentru ca sentimentul religios era unul intens si autentic si care nu
provenea insa dintr-o dorinta de a-si spori puterea politica.

Cineva ar putea crede ca, din moment ce o cetate era fondata in onoarea unei divinitati,
atunci nu avem nicidecum de a face cu o forma de secularism, deoarece considerentul



religios este evident superior celui politic. Cu toate acestea, gandirea greceasca nu
diferentia intre sfera politica si cea religioasa: ele ramaneau unificate in armonia
cosmosului. Astfel, substanta dialecticii dintre politic si religios era unificata de viziunea
despre lume, pe cand, inainte de secularizare, interactiunea discursiva dintre cele doua
era profund divizata, intrucat posibilitatea existentei unui cosmos unificat si armonios
deja disparuse. Aceasta diviziunea a avut loc odata cu aparitia crestinismului care, pe de
o parte, a impus monoteismul, iar pe de alta parte, a exclus definitiv posibilitatea
conceptualizarii unei ordini unificate despre lume. Dar despre aceasta ultima afirmatie
voi discuta intr-un alt articol, invocandu-Il pe Eric Voegelin.

Oferind exemplul Greciei Antice, mi-am propus sa contrastez aceasta perioada cu
perioada medievala, in care atat puterea politica, cat si cea religioasa au acaparat
parghiile vietii sociale. Astfel, in Evul Mediu nu mai putem vorbi despre secularism in
primul rand deoarece nu mai exista o diversitate religioasa (formele de paganism fiind
absorbite de crestinism). In al doilea rand, deoarece existenta cotidiana era consacrata
in mare parte ritualurilor religioase, asa cum putem vedea in formele de arta din
secolele V-XIII 1. Hr. sau in scrierile filozofice apartinand scolasticismului. Aceste
artefacte reflecta nu numai un ethos particular, dar si o conceptie despre lume a omului
medieval, care a izvorat din experienta sa in lume: un sentiment profund de asteptare a
Parusiei, care a facut din tot ceea ce exista in afara sferei religioase, ceva aproape inutil,
iar daca avea vreo utilitate, aceasta era strict gandita in legatura cu sfera religioasa, asa
cum am mentionat mai sus. Se poate intelege astfel de ce nu se poate discuta despre
nicio forma de secularism in perioada Evului Mediu.

Aceasta lipsa nu a incetat, totusi, sa se faca remarcata, astfel ca peste cinci secole a avut
loc secularizarea, care s-a manifestat ca o dorinta intensa de a expulza religiosul din
sfera politica, din considerente existentiale si privitoare la functionalitate, lasand astfel
locul unei veritbile legitimitati a epocii moderne." Modernitatea secularizata a aparut in
continuitatea unui proces complex al interactiunii dintre Biserica si stat; daca intr-o
prima faza Biserica si-a gasit un loc bine fondat in campul istoric, in cea de-a doua,
legitimitatea si chiar rolul sau au inceput sa fie chestionate. Cert este ca functia sa nu a
fost complet destituita, aceasta reusind, gratie de data aceasta secularismului, sa isi
croiasca un drum in lumea moderna. Tocmai pentru ca modernitatea se axeaza pe
pluralism (specific secularismului, dupa cum am sugerat in primele paragrafe ale acestui
text), religia inca a ramas o componenta esentiala pentru functionarea societatilor.

Este drept ca secularizarea poate fi interpretata ca fiind cea mai radicala expresie a
separarii ordinii divin-transcendente, exprimata in crestinism in gandirea escatologica,
si a celei temporar-imanente. Si totusi, in modernitate mai exista secularism, cel putin
pentru moment, fapt care mentine inca vie existenta religiei. Nu stim daca acesta va
contribui la intemeierea altor cetati sau daca, in cele din urma, va fi uitat de istorie, insa
sper ca aceasta lentila sa deschida calea catre noi intelegeri ale triadei secularizare-



modernitate-secularism.

NOTE

1. Sintagma face referire la titlul cartii lui Hans Blumenberg, The Legitimacy of the
Modern Age. 1
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