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Societatea a fost redusd la cei ce trdiesc in prezent, iar acest lucru nu a
fdcut decat sa lase in uitare democratia celor care sunt morti si a celor care
nu sunt incad ndscuti. Noi, in prezent, trebuie sa luptam pentru cea mai
obscura dintre toate clasele.

In dezbaterea cu privire la avort, un argument pro-choice (n. trad. care sustine alegerea
avortului) se bazeaza pe ideea de persoana. Acestia considera ca fetusul ar trebui sa
primeasca statutul de persoana ,dupa ce devine «viabil» (capabil sa supravietuiasca in
afara pantecului), sau dupa nastere, deci nu de la conceptie”. Asadar, pentru cei care
sunt in favoarea avortului, cei nenascuti nu sunt oameni vii, ceea ce inseamna ca nu au
drepturi, decat din momentul cand intra in aceasta lume.

Pentru ca unul dintre stalpii liberalismului tine de drepturile omului, argumentul de mai
sus pare ciudat. Liberalii cred intr-un univers al drepturilor care este intr-o continua
expansiune. Pentru a exemplifica acest lucru, priviti ceea ce sustine Senatorului Bernie
Sanders in discursurile sale. Dupa Senatorul Sanders, sanatatea, educatia si chiar wi-fi-
ul sunt toate drepturi naturale ale omului.

Thomas Paine este cel de la care a pornit acest tip de gandire morala liberala a
drepturilor omului, sau mai exact, cartea lui, Drepturile Omului. Chiar si asa, in mod
bizar, cartea Drepturile omului il priveaza pe fetus de drepturile sale.

Paine a sustinut emanciparea individului din lanturile opresive ale traditiei, in special in
ceea ce priveste ideea ca mortii au vreo autoritate asupra celor vii:

»,Lupt pentru drepturile celor vii si impotriva celora care vor sa le inlature,
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controleze si chiar sa le conditioneze pe acestea. Mai mult, sunt impotriva
actului care atesta autoritatea celor morti. Chiar si asa, domnul Burke lupta
pentru autoritatea mortilor asupra drepturilor si libertatilor celor vii.”

Paine dorea sa elibereze oamenii de greutatea datoriei fata de morti. El voia sa ingaduie
generatiei de la momentul respectiv sa traiasca liber, neumbrita de amintirea mortilor.

,Domnul Burke” la care Paine facea referire este Edmund Burke, primul conservator. In
cuvintele enuntate mai sus, Paine facea referire la un pasaj din lucrearea brilianta a lui
Edmund Burke, Reflectii asupra Revolutiei din Franta:

»Societatea este intr-adevar un contract... Dar acesta trebuie privit din alt
unghi; Societatea nu este un parteneriat intre niste animale grosolane, cu o
natura temporara si perisabila, ci un parteneriat stiintific; un parteneriat
artistic; un parteneriat pentru virtute si pentru ceea ce inseamna perfectiune.
Intrucat scopurile unui astfel de parteneriat nu pot fi obtinute de-a lungul
multor generatii, el devine un parteneriat nu doar intre cei care traiesc, ci si
intre cei care sunt in viata, cei care sunt morti si cei care urmeaza sa se
nasca.”

Burke a inteles ca atat cei morti, cat si cei care urmeaza sa se nasca fac parte din
civilizatie in aceasi masura ca oamenii vii. In plus, nu suntem néascuti liberi si
independenti, ci mai degraba ne nastem intr-un context construit de stramosii nostri,
sustinut de respect si de urmasi.

Sir Roger Scruton, un urmas spiritual al lui Burke, intelegea natura acestei relatii:

»,Cei morti si cei nenascutii sunt membrii ai societatii la fel de mult precum
sunt cei vii. A nu onora mortii este ca si cum ai ignora relatiile pe care
societatea este construita - una dintre ele fiind legatura de respect dintre
generatii. Aceia care si-au pierdut respectul pentru morti s-au oprit din a fi
oameni de Incredere a mostenirii pe care acestia le-au lasat-o. Deci, inevitabil,
ei pierd simtul obligatiei pentru viitoarele generatii si lantul obligatiilor se
reduce la prezent.”

Cand cei morti nu mai fac parte din civilizatie, cei vii nu mai au obligatii pentru
generatiile viitoare. Cand lantul obligatiilor se reduce la prezent, viata degenereaza in
indulgente egoiste. Una dintre consecintele slabirii legaturilor dintre generatii este
aceea ca doar cei care traiesc in prezent fac parte din ea, iar acest lucru ar fi ca si cum
ai spune ca este dificil sa distingi intre a trai pentru sine insuti sau a trai pentru nimeni.



Datoriile care vin odata cu maternitatea si angajamentele care vin cu cresterea copiilor
sunt exemple esentiale pentru prezentarea traiului ascetic, pentru a-i ajuta pe ceilalti.
Aceste responsabilitati care apar odata cu maternitatea, presupun sacrificarea
prezentului pentru viitor. Astfel de sacrificii facute de parinti sau strabuni pentru binele
nostru nu sunt si nu pot fi uitate nici in prezent, nici in viitor. Dragostea pentru copii
nostri si dorinta de a-i creste ca pe urmasi sunt printre cele mai de baza si fundamentale
elemente a conditiei umane.

Chiar si asa, din cauza lui Paine, prezentul inseamna singuratate. Astazi avem o lume in
care doar cei care traiesc in prezent sunt cu adevarat prezenti si doar cei care exista in
momentul actual conteaza. Trecutul este uitat, iar viitorul este problema altcuiva. Cei
morti si cei nenascuti nu au niciun loc in societate, pentru ca doar cei care traiesc au loc
in ea. Nevoile si mostenirile celor decedati si a celor nenascuti sunt irelevante. Aceasta
absenta a trecutului in prezent este problematizata si de Edward Shils in Tradition.

»Sa iti dispara stramosii culturali sau biologici, fara sa compensezi pierderea
prin adoptarea altor radacini este un lucru care priveaza o persoana de
propria sa generatie... In general, sursele nelinistii acesteia nu sunt
comunicate, pentru ca vocabularul disponibil pentru a descrie aceasta
experienta este foarte sarac.”

Legatura care lipseste dintre noi si strabunii nostri este motivul pentru care conexiunea
cu cei nenascuti este asa de dificil de realizat, poate chiar inexistenta.

G. K. Chesterton admitea ca o legatura, asemenea unui contract, care uneste
generatiile, este esentiala, referindu-se la aceasta ca la un fel de ,Democratie a celor
morti”. Acesta sustinea de asemenea:

»Traditia refuza sa se predea unei oligarhii mici si arogante condusa de cei
care abia stiu sa mearga drept. Toti democratii obiecteaza impotriva
discriminarii oamenilor dupa nastere; traditia obiecteaza impotriva
discriminarii oamenilor dupa moarte.”

In orice alta privintd, mostenirea lui Paine constituie varful liberalismului contemporan.
Spre exemplu, discriminarea persoanelor din cauza unor caracteristici dobandite la
nastere, precum rasa, genul, orientarea sexuala sau chiar si a statutului de imigrant este
de neconceput pentru liberalii din zilele noastre. Cu toate acestea, cand vine vorba
despre discriminare impotriva celor decedati si a celor nenascuti, liberalii discrimineaza
usor, fara nici un fel de remuscare. Munca lui Paine sta la baza acestui sentiment si, din
pacate, se manifestd In miscarea avortului. In mod ideal, perspectiva lui Burke ar putea
explica pentru cei in spiritul vremurilor de ce mortii si nenascutii au aceleasi drepturi si



dorinte ca cei vii. Din nefericire, Paine a sters mortii din vietile noastre, in consecinta, si
cei care traiesc in ziua de azi au invatat sa ii sterga din vietile lor pe cei inca nenascuti.

Noi, in prezent, trebuie sa luptam pentru cea mai obscura din toate clasele: cea a
decedatilor si cea a nenascutilor. Acesti membrii ai societatii - pentru ca sunt la fel de
mult membrii ai societatii, precum cei vii - necesita ajutorul nostru mai mult decat altii.
Este datoria noastra sa onoram mostenirea strabunilor nostri si sa i avem in gandurile
noastre, in prezent. Acest lucru ii va ajuta pe cei inca nenascuti din prezent si in viitor sa
supravietuiasca.

Prin invalidarea lui Paine si a celor care 1i urmeaza ideologia indiferenta, readucem
statutul mortilor in constiinta colectiva. Prin readucerea mortilor in constiinta colectiva,
recuperam obligatiile pe care le avem fata de cei nenascuti.

Avem aceasta datorie pentru ca nici mortii, nici nenascutii nu au o voce proprie. Daca
mortii si cei nenascuti ar putea sa vorbeasca cu noi acum, nu ar fi nici o indoiala cu
privire la ce ar spune: ,ce nu iti pot spune mortii, atunci cand traiesc/ iti pot spune, fiind
morti: comunicarea/ mortilor este vorba de foc, care depaseste limbajul celor care
traiesc. ” Avortul este o incalcare a drepturilor naturale ale omului si trebuie sa luptam
impotriva lui neaparat, nu doar pentru cei nenascuti, ci pentru intregul lant de legaturi
de responsabilitate dintre generatii, pe care este construita societatea.
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