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In contextul scepticismului cultural, Joseph Ratzinger a propus o idee simpla: daca nu
putem ajunge la Adevar prin argument, poate ar trebui sa ajungem la el prin nostalgia
dupa Frumos. Cultura moderna pare sa sufere de ceea ce Ratzinger numea ,dictatura
relativismului”. Pentru Benedict al XVI-lea, aceasta ,dictatura” nu se refera la o forta
fizica, ci la presiunea culturala de a accepta ca ,nimic nu este sigur”. Pericolul apare
atunci cand societatea ajunge sa ridiculizeze sau sa marginalizeze pe cei care afirma
existenta unor adevaruri obiective, fie ele morale, filosofice sau religioase. El spune ca
relativismul duce la o cultura in care toate opiniile au aceeasi valoare, dar nimic nu mai
are greutate - care nu recunoaste nimic ca fiind definitiv si care lasa ca ultima masura
doar propriul ego si propriile dorinte.' Pentru a intelege aceastda miza culturala
identificata de Ratzinger, trebuie sa pornim de la diagnosticul pe care l-a pus asupra
societatii contemporane. Intregul sau discurs despre ,frumos” este, in esentd, un
raspuns la o criza profunda pe care el a identificat-o nu doar in plan teologic si filosofic,
ci si In registrul mai larg al culturii moderne.

Plecand de la faptul ca nu mai exista un Adevar obiectiv, Logos, nu mai poate exista nici
o frumusete obiectiva, Pulchrum, deoarece, in viziunea clasica, frumusetea este
splendoarea adevdrului. Astfel, arta inceteaza sa mai fie o ,rana” care deschide sufletul
spre cunoastere si devine fie terapeutica, dar goala de sens universal, fie un simplu bun
de consum.

In celebrul sdu Discurs de la Regensburg (2006), Benedict extinde acest diagnostic. In
acesta prelegere, el sustinea ca ratiunea moderna s-a ,autolimitat” la ceea ce este strict
empiric. Astfel, ratiunea devine ingusta in privinta intrebarilor referitoare la frumos,
bine si sens.’

Ratzinger ne invita sa privim la originea culturii europene pentru a-i descoperi esenta.
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Ceea ce el numeste Quaerere Deum (Cautarea Transcendentului) reprezinta, de fapt,
radacina culturii. Intr-un cadru simbolic al eruditiei seculare franceze, Ratzinger a ales
sa vorbeasca despre monahismul medieval. Principala idee pe care a transmis-o este
profund contraintuitiva pentru mentalitatea moderna. El sustine ca vasta cultura care a
salvat si a modelat Europa dupa prabusirea Imperiului Roman nu a fost rezultatul unui
proiect prestabilit. Calugarii care s-au retras in manastiri nu aveau intentia de ,a face
culturd”. Ei aveau o singura motivatie, una transcendenta: Quaerere Deum.’

In cdutarea Absolutului, cultura s-a nascut ca un produs secundar necesar. Aceasta
cautare a divinitatii nu era o evadare mistica din lume, ci o activitate care cerea evident
disciplina intelectuala si materiala. Din aceste motive au luat nastere: bibliotecile, ca
locuri de pastrare a Cuvantului (Logos); scolile, salvand astfel mostenirea antica
(Ovidius, Virgiliu, Cicero); muzica - cantul gregorian nu a fost compus ca divertisment,
ci din necesitatea de a lauda Absolutul intr-un mod care sa depaseasca simpla vorbire.*
Astfel, argumentul lui Benedict pleaca de la o idee simpla: o cultura devine sterila si, in
cele din urma, se distruge atunci cand isi pierde legatura cu transcendentul. Prin
urmare, o cultura care se limiteaza doar la ceea ce este imediat, utilitar, politic sau pur
subiectiv - adica o cultura etsi Deus non daretur (ca si cum Dumnezeu nu ar exista) - isi
taie radacina.

Asa cum am amintit si mai sus, acea ratiune care a devenit ,surda”, alaturi de o cultura
care se indoieste de existenta adevarurilor obiective, intampina un blocaj intelectual pe
care Ratzinger propune sa il diminueze. Ideea lui este Via Pulchritudinis (Calea
Frumusetii). De retinut faptul ca acest argument al sau este de sorginte platonica si
augustiniana, adica frumusetea autentica are o parte cognitiva. Mai precis, ea nu este
un simplu decor sau ambient, ci o forma de cunoastere. Este evident ca Ratzinger
respinge categoric definitia propusa de societatea contemporana asupra frumusetii ca
fiind pur subiectiva. El vede frumusetea in mod obiectiv, deoarece este manifestarea
vizibila a Binelui si a Adevarului. Nu doar ca este o manifestare, dar, acolo unde
adevarul si binele exista, ele ,stralucesc” inevitabil, iar aceasta stralucire este
,frumosul”.’ Prin urmare, intalnirea cu frumusetea autentica este implicit o intalnire cu
Adevarul insusi.

Un aspect important este mecanismul estetic care trezeste nostalgia. Benedict al XVI-lea
a dezvoltat aceasta idee inca din vremea cand era cardinal, preluand o metafora de la
Platon. El descrie frumusetea ca pe o ,sageata” care ne raneste. Aceasta ,rana” este
esentiala, pentru ca ea nu reprezinta o placere pasiva. Este, mai bine spus, un soc
existential care ne scoate din amorteala relativista. Aplicarea incepe cu o intalnire. Omul
intalneste frumusetea autentica, fie ca este vorba de arhitectura, muzica sau sculptura,
atunci cand primeste acea ,sageata”. Ea sparge carapacea autosuficientei relativiste.
Este un soc benefic, care ne aminteste ca eul nostru si poftele noastre nu sunt masura
tuturor lucrurilor. Odata ranit, omul nu mai este acelasi. Rana frumusetii nu provoaca



durere, ci ,nostalgie”. De retinut ca aceasta este o dorinta sau o amintire: ceva ce am
pierdut sau de care ne este ,dor de casa” (Heimweh)®. Ratzinger explica ca aceasta
nostalgie este o reactivare a acelei cautari (Quaerere Deum) pe care modernitatea a
incercat sa o adoarma.’ Aceasta trezire a dorintei, declansatd de frumos, ne pune in
miscare. Ea ne deschide ratiunea. Omul care a fost ,ranit” de frumusete este dispus sa
ia din nou in serios intrebarile: ,De ce traiesc?” (metafizica), ,Ce este Frumosul?”
(estetica), ,,Ce este Binele?” (etica).

~Frumusetea adevarata este cea care te loveste, este « rana » care ti se
imprimd in inimd si astfel iti deschide ochii.” ®

Acum, ca am vazut misiunea pe care o are ,frumosul” in cultura, rolul artistului este
crucial. Artistul nu este un simplu decorator; el este un ,pazitor al frumusetii” si, prin
urmare, un pazitor catre Adevar. Am stabilit, asadar, ca Via Pulchritudinis este calea de
acces a lui Benedict al XVI-lea spre Adevar. Frumusetea autentica ne raneste si ne
trezeste o nostalgie dupa sens. Calea Frumusetii pe care tocmai am explorat-o
functioneaza atat timp cat ,frumosul” ramane in legatura stransa cu radacina de baza.
In gandirea platoniciana, preluatd si de Ratzinger, regasim un accent profund pe triada
transcendentaliilor: frumosul, adevarul si binele. Acestea sunt o formatiune indivizibila
ce reprezinta trei fatete ale aceleiasi realitati, ale Logosului.” Adevarul este, in esenta,
frumos, iar binele este, la randul sau, adevarat si frumos. Neatractiv devine Adevarul
cand este desprins de Frumusete, rezumandu-se la o simpla formula rece. Nu mai
straluceste (splendor veritatis). Benedict al XVI-lea afirma adesea ca Binele (caritatea)
nu poate fi separat de Adevar. Fara Adevar, Binele devine sentimentalism pur."

Dar ce se intampla atunci cand aceasta triada este separata de cultura moderna? Prin
consecinta apare un fel de ,frumusete inselatoare” (kitsch)''. Aceasta detasare de
Adevar si de Bine face ca frumusetea sa isi piarda functia cognitiva si sa devina un
esteticism — o arta care nu mai are nimic de spus despre realitate, un fel de arta pentru
artd.'> O frumusete care devine o ,anestezie” emotionala, pierzandu-si rolul de ,sageata”
care te trezeste. Prin urmare, o arta care socheaza doar de dragul socului este, pentru
Ratzinger, o arta care constata absenta Adevarului si a Binelui si se complace in aceasta
absenta.

Gandirea lui Ratzinger nu este un refugiu nostalgic intr-un Ev Mediu idealizat. Este o
invitatie si o incercare de a ,reintregi” ceea ce cultura contemporana a uitat. Invitatia sa
nu ne cere sa alegem intre ratiune si frumusete, intre stiinta si sens, intre progresul
tehnic si cautarea transcendentului, ci sa recunoastem ca acestea sunt parti ale
aceluiasi , Logos” unificator. In fata asurzirii produse de relativism, unde argumentele
logice despre Adevar sunt adesea respinse ca ,fundamentalism”, Benedict al XVI-lea
pariaza totul pe o alta cale. El ne reaminteste ca, inainte de a fi o doctrina, Adevarul



este o ,splendoare” (splendor veritatis).

Marea provocare pe care ne-o lasa Ratzinger este aceasta: Via Pulchritudinis (Calea
Frumusetii). Este, poate, ultima si cea mai urgenta cale de acces la sens intr-o cultura
care a uitat cum sa-l caute. Mostenirea sa este o invitatie de a ne largi ratiunea suficient
de mult pentru a ne lasa din nou ,raniti” de frumusete.

*

Daca acceptam diagnosticul lui Ratzinger, acela ca traim sub o ,dictatura a
relativismului” care diminueaza capacitatea noastra de cunoastere si de percepere a lui
Dumnezeu, transformand cultura intr-un simplu bun de consum, atunci merita sa privim
miza mai indeaproape. Prima mea nedumerire este insa: de ce se teme modernitatea de
Frumusete? De ce fuge de ea? Raspunsul sincer la aceasta intrebare este nelinistitor: ne
temem de frumusete pentru ca ne temem de obligatia pe care Adevarul o exercita
asupra constiintei proprii.

Pentru a schita cateva raspunsuri, sa privim mai intai esteticismul zilelor noastre, in
care frumosul a fost exilat in domeniul subiectivului pur. Cunoscuta sintagma
,frumusetea este in ochii privitorului” a devenit expresia suprema a relativismului
estetic. Iar in estetica contemporana frumosul devine doar , ce-mi place mie”, un produs
al dorintei individuale, nu al realitatii. In acest fel, excluderea Adevarului devine singura
norma acceptata. Analizand insa lentila prin care Ratzinger privea lucrurile, am ajuns la
convingerea ca aceasta este o eroare de raportare la realitate. Intr-o lume relativista,
lucrurile nu mai au o ,forma” inteligibila care sa straluceasca; ele devin doar materie
muta asupra careia proiectam propriile dorinte. Or, frumosul tine de raportarea la
cunoastere, nu de raportarea la dorinta, deoarece nu cautam frumosul pentru a obtine
ceva. Frumosul produce placere in simplul act al contemplarii, nu in utilizare. De
exemplu, un instrument bun il dorim pentru utilitatea lui; insa un tablou frumos ne place
doar contemplandu-l. Asa cum remarca si Toma din Aquino: ,frumoase sunt lucrurile
care, odata vazute, plac”l?’. Prin urmare, frumosul tine de cunoastere, iar ,placerea” din
frumos nu este o dorinta, ci o bucurie a intelectului in raport cu perceperea formei.

Si ce presupune, asadar, aceasta teama fata de frumos? Consider, in esenta, ca ,frica”
de frumusetea autentica este o fuga de responsabilitate. Frumosul autentic ne judeca
mediocritatea. O catedrala gotica sau o simfonie de Bruckner nu stau in fata noastra ca
simple obiecte de consum; ele se asaza ca martori ai unei Ordini superioare.
Relativismul este mecanismul de aparare al omului care refuza sa fie ,ranit”, preferand
confortul unei lumi fara contururi precise, unde nimic nu este , sigur”. Astfel, frumusetea
devine un act de realism ontologic: realitatea are o structura daruita de Creator, o
splendoare intrinseca care asteapta sa fie descoperita.

Mergand mai departe pe firul gandirii lui Ratzinger, am fost provocat sa reevaluez un



sentiment pe care cultura noastra il trateaza cu subtil dispret, si anume nostalgia. De
obicei, privim nostalgia ca pe o slabiciune, o evadare romantica intr-un trecut idealizat.
Insa, interpretand textul Papei emerit, am ajuns la o concluzie diferita: nostalgia este un
instrument de orientare. Reflectand asupra imaginii pe care a descris-o Benedict al XVI-
lea, despre acea ,sageata” care te raneste si trezeste in noi un ,dor de casa”, nu poti sa
nu simti rezonanta cu invatatura augustiniana (,inima noastra este nelinistita pana isi

”)'*, dar as propune o nuantd mai concreta. M-as rezuma la conceptul

afla odihna in Tine
de desiderium naturale'®, adica dorinta naturala a intelectului de a cunoaste Esenta
Prima. Pentru mine, ,rana” despre care vorbeste Ratzinger este exact momentul in care
acest desiderium este reactivat de intalnirea cu Frumosul. Cand suntem miscati pana la
lacrimi de o piesa muzicala sau de un peisaj, nu este vorba doar de o reactie chimica in

creier. Este, cred eu, momentul in care sufletul recunoaste o ,promisiune” a infinitului.

Ratzinger ne invitd sd nu anesteziam aceastd durere. In viziunea sa, pe care o
impartasesc, aceasta neliniste este dovada ca suntem ,construiti” pentru mai mult decat
ceea ce ne ofera lumea fizica.'® Asa cum setea dovedeste existenta apei, setea noastra de
Frumusete absoluta dovedeste existenta Absolutului. Asadar, vad in Via Pulchritudinis
(Calea Frumusetii) o pedagogie necesara. Frumusetea autentica nu ne satisface deplin,
ci ne mareste capacitatea de a dori. Ea nu este punctul final, ci un indicator.

Reflectia mea se incheie cu o invitatie la vulnerabilitate. Sa lasam garda jos. Sa
permitem artei si naturii sa ne ,raneasca” din nou. Aceasta ,rana” este fisura prin care
lumina poate patrunde in cetatea asediata a ratiunii moderne. Asa cum sugera
Ratzinger, frumusetea poate salva cultura nu pentru ca ar fi o solutie magica, ci pentru
ca ea reprezinta limbajul uitat al sufletului nostru. Sa avem, asadar, curajul de a cauta
acea frumusete care nu doar decoreaza viata, ci o transforma. Caci, la final, ,,nu vom fi
salvati de ceea ce am facut, ci de ceea ce am iubit”.
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