CE MI-AS FI DORIT SA STIU DESPRE
EDUCATIE

Autor: Teodora Ciobanu | 29 mai 2023

Ganduri de inceput

Gandindu-ma la un text pe care l-as putea scrie despre educatia clasica si educatia
moderna, am realizat ca stiu prea putin despre ambele in general incat sa pot veni cu
ceva consistent. Apoi, mi-am dat seama ca m-as simti mult mai putin stanjenita, ba chiar
implinita, daca as asterne cateva ganduri care m-au urmarit, mai ales in ultimii trei ani,
de cand parcursul meu s-a schimbat din multe puncte de vedere. Uneori, este posibil ca
de-a lungul acestui text sa transpara un ton aparent resemnat sau trist, sugerat tocmai
de titlu si de caracterul confesiv al demersului meu. Cu toate acestea, simt sa spun de la
inceput ca ce mi-as dori sa se degaje este, mai degraba, tonul unei persoane care se
simte norocoasa ca a aflat, macar partial, la o varsta inca foarte frageda, ce-i cu ea pe
lumea asta. Prin urmare, dupa cum spune o doamna foarte draga mie, tonul meu este al
unei persoane care pur si simplu nu ar prefera sa se mai intoarca la acea perioada in
care nu stia la fel de multe lucruri despre ea insasi si despre viata pe care avea sa o
traiasca. Altfel spus, nu tind sa idealizez adolescenta si sa consider viata de adult ca pe o
dezvrajire. De aceea textul meu este, in esenta, cat se poate de optimist.

Reflectand retrospectiv la etapele educatiei mele, cred ca pot identifica 5 probleme sau
intrebari despre care as fi vrut sa stiu mai multe decat stiam ca adolescenta. Am sa le
numesc astfel: (1) problema rostului educatiei; (2) problema descoperii vocatiei; (3)
problema studiilor formale; (4) problema mentoratului si comunitatii
academice/intelectuale; (5) problema specializarii. Pentru a oferi un oarecare fir logic
povestirii mele, voi incerca sa leg fiecare problema de o etapa a educatiei, asadar (1) o
voi discuta in legatura cu gimnaziul, (2) - cu liceul, (3) - cu licenta, (4) - cu masterul, iar
(5) - cu doctoratul. Repet, ceea ce voi fi prezentat aici este o experienta personala, deci
nu am nicio pretentie de a descrie ,un fenomen” sau de a trata, in adevaratul sens al
cuvantului, o problema de natura filozofica ori pedagogica. Insd nu neg ca nadajduiesc,
totusi, ca voi surprinde, cu experienta mea limitata, macar cateva adevaruri despre
educatie care poate ca depasesc contextul meu personal.
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Problema rostului educatiei

Am s-o spun direct: nu Imi amintesc sa fi auzit vreodata in scoala gimnaziala vreun
profesor care sa spuna, oricat de vag sau stangaci, ca rostul educatiei s-ar putea sa fie
simplul fapt de a invata sa fii om; ca motivul pentru care, in clasele V-VIII, esti expus la
multe materii nu este pentru ca programa scolara este demodata, pentru ca cei
responsabili cu structura sistemului educational nu sunt receptivi la nevoile elevului sau
pentru ca profesorul X are nevoie de un loc de munca, ci pentru un fapt mult mai
profund: la varsta aceea ai ocazia (si energia!) sa treci prin toate aceste discipline
pentru a realiza cat de multe fatete are existenta umana, in cate directii poate merge
mintea noastra si cat de armonios se completeaza ele, desi par atat de disparate.
»~Exploatarea” la care este supus elevul, de a trece de la formule chimice, la calcule
matematice, la comentarii literare si pana la exercitii fizice, uneori intr-o singura zi,
este, de fapt, o revelare a posibilitatilor mintii si corpului uman, a ce poate cunoaste si,
in ultima instanta, a ce poate fi omul.

Este intr-adevar dificil sa 1i explici unui elev de gimnaziu, mai ales astazi, ca faptul de a
fi capabil sa gandesti matematic, la un nivel minimal, nu este intocmai optional, ci o
exersare a insasi capacitatii umane de a rationa abstract si structurat, algoritmic si
logic, iar aceste lucruri in sine te ajuta sa gandesti in general mai riguros despre tine si
lumea in care traiesti. Evident, sunt foarte departe de a sustine ca toti tinerii sunt sau ar
trebui sa fie la fel de inzestrati pentru toate materiile. Este foarte probabil ca, dincolo de
un punct, anumite investitii s se dovedeasca nerealiste si chiar chinuitoare. Ins&
problema nu consta in gradul pana la care aprofundezi o materie precum matematica, ci
in insusi faptul de a intelege, ca tanar, ca disciplinele decurg mai degraba din diverse
capacitati umane care exista, in potenta, in fiecare dintre noi si care pot fi sau nu
actualizate in grade diferite. Nu este pur si simplu vorba de o dorinta arbitrara a unui
»Sistem educational” sau a unui profesor de a-l1 constrange pe elev sa invete formule
matematice.

De fapt, ce incerc sa prezint aici se aproprie, cred, de un model al educatiei liberale,
care ar trebui sa fie specific mai ales gimnaziului si unei bune parti din liceu. Vorbesc
despre acea perioada a educatiei in care tanarul intelege cunoasterea in primul rand ca
pe un scop in sine, descoperind nu mijloacele prin care sa ajunga la anumite teluri, ci
insesi telurile ce merita urmarite - Ce fel de om vreau sa devin? Cum poate contribui
educatia la o viata buna? Cum pot sa Imi rafinez atat emotiile, cat si gandirea, prin
literatura, muzica, limbi straine sau geometrie? Cum sa ating o armonie intre psihic si
corp? Nu cred ca vreun parinte ar trebui sa isi trimita copilul la gimnaziu si la liceu in
scopuri vocationale, pentru ca asta ar reprezenta o limitare ingrozitoare a perspectivei
sale asupra naturii umane, o ingustare a mintii, disfunctionala pe termen lung.

Dimpotriva, acest periplu prin creativitatea umana este menit sa puna bazele



comportamentului tanarului, sa ii formeze reflexe sanatoase, perspective morale
consistente, moduri de a gandi structurat care, paradoxal, tocmai pentru ca nu
reprezinta scopuri in sine, urmarite hiperconstient, au, pe termen lung, consecinte
pozitive cat se poate de practice in alegerile concrete pe care acesta le va face. Un tanar
care intelege ce inseamna sa duci o viata infloritoare va avea sanse mult mai mari sa isi
gaseasca un loc de munca in acord cu persoana si calitatile sale, sa integreze toate
responsabilitatile vietii de adult intr-un mod functional, sa acorde relatiilor interumane
atentia si respectul cuvenite sau sa isi controleze impulsurile si sa fie lucid in situatii-
limita. Aceste cunostinte carora nu le atribuim un scop lucreaza in noi si, in final, se
activeaza exact cand avem nevoie de ele, adica atunci cand urmarim in mod asumat un
scop.

Tocmai de aici si tragedia, peste care mi se pare foarte dificil de trecut, ca o persoana
rareori ar mai putea sa absoarba din pura curiozitate si cu o ageritate a mintii perfect
proaspata atat de multe lucruri despre posibilitatile umane precum ar fi putut-o face in
liceu. Sigur, unii ar putea numi toate aceste cunostinte ,cultura generala”, ,informatii
de bazad” sau ,culturd comuna” si nu ar gresi cu nimic. Insa, dupd mintea mea, aceste
descrieri raman limitate si incomplete, tradand faptul ca educatia continua sa fie vazuta
instrumental. Imi amintesc din gimnaziu ca, cel mai des, erai incurajat sa inveti, sa
performezi sau pur si simplu sa suporti cele 6 ore de stat in banca pentru ca , e bine” sa
fii un om care poate oricand dovedi ca stie diverse lucruri, un om cu care poti purta o
discutie intelectuala. Trebuie sa dovedesti ca esti un ,,om cult”, ca poti sa folosesti
inteligent informatiile invatate. Sigur, in cazurile in care educatia era si mai puternic
instrumentalizata, erai incurajat sa stii lucrurile respective pentru ca iti vor folosi in
viitoarea meserie, pentru ca vor ajuta la consolidarea unei reputatii bune, pentru ca
astfel vei da bine in fata familiei si prietenilor sau pentru ca nu vrei sa pari un incult si
un ignorant.

Uitandu-ma in urma, mi se pare foarte straniu cum, de cele mai multe ori, educatia este
prezentata ca fiind ceva exterior, ca pe o structura sau o forma rigida care vine cumva
peste tine si peste cine esti tu (,cu adevarat...”) si, in loc sa te rafineze sau umanizeze,
mai degraba te limiteaza, te pune in lanturi si te ajuta ,sa supravietuiesti” in societate.
O asumptie in spiritul lui Rousseau pare sa se ascunda in spatele acestei abordari: tinerii
sunt ,buni salbatici” de la natura, insa educatia si societatea sunt cele care 1i pervertesc
si 1i incorseteaza. Cunoasterea pe care o dobandesti ramane cumva in afara ta, iar tu te
folosesti de ea, utilitar, ca sa atingi diverse scopuri - unele, intr-adevar, nobile si
justificate, iar altele pur instinctuale. In cele mai bune cazuri, cunoasterea e ceva cu
care te delectezi si 1i delectezi pe ceilalti.

Toate aceste abordari instrumentale sau exterioare cu privire la educatie ascund faptul
ca nu este vazuta ca o componenta intrinseca a omului, ca pe o infranare care este
singura cale catre umanizare, ci se manifesta mai degraba ca o presiune, ca o obligatie



impusa fortat. Insa, oricat de puternic ar fi promovat acest tip de abordare a educatiei,
cred ca nu reuseste sa supravietuiasca pana la capat. De ce spun asta? Din simpla
convingere ca fiecare dintre noi a avut si are profesori din gimnaziu, si din fiecare etapa
a educatiei, care reprezinta, dincolo de toate, modele umane. Profesori care au un
anumit mod de a vorbi, de a se comporta sau chiar imbraca, profesori care, dincolo de a
detine cunostinte, reusesc sa le transmita intr-un mod sincer, dezinteresat si devotat,
care te fascineaza si motiveaza. Profesori despre care te gandesti ca ti-ai dori, candva,
sa fii ca ei. Acesti oameni exercita aceasta admiratie din simplul fapt ca simti cum au
reusit sa cultive ceva profund uman in ei, care se adreseaza unei parti din tine care nu
este de suprafata; ca iti spun ceva semnificativ despre om, despre care ai intuit
intotdeauna ca e adevarat si posibil, dar ai fost deseori descurajat sa crezi pana la capat.
Profesorii-model au o latura care simti ca nu e negociabila, nu se supune regulilor
pragmatice. Desi nu stii exact ce este acea latura, despre ei esti sigur ca te-au invatat
ceva important, ti-au dat o altfel de educatie. Ei sunt cei care reusesc sa intruchipeze, de
fapt, acest rost al educatiei pe care as fi vrut sa pot pune mana la varsta respectiva si pe
care il asociez acum, in lipsa unui alt concept mai precis, cu educatia liberala. Chiar
daca, uneori, ei insisi nu sunt constienti de asta si incurajeaza involuntar
instrumentalizarea educatiei de la o varsta asa frageda.

Problema descoperirii vocatiei

Desi, dupa cum am mentionat deja, educatia liberala difera de cea vocationala, este
evident ca, in cele din urma, acest proces vast de cunoastere a omului duce in mod
inevitabil la cunoasterea propriei persoane care, dincolo de toate, presupune
descoperirea unor granite care contureaza propria personalitate. Pe masura ce ne
familiarizam cu toate reusitele mintii umane, realizam ca exista anumite moduri de a
rationa si de a fi in lume fata de care ne simtim mai apropiati, care ne entuziasmeaza
mai mult. Incepem, Incet-incet, sd ne orientdm, printre toate potentialitatile, spre cele
care par sa fie ale noastre si pentru care simtim ca avem instrumentele potrivite de a le
urma. Acest proces imi pare ca debuteaza undeva in cursul liceului, cand incep sa se
manifeste marile pasiuni literare ori noptile nedormite cautand solutiile la problemele de
matematica. Uitandu-ma in urma, mi-as fi dorit sa stiu ca pasiunile manifestate in liceu
nu sunt atat de contingente pe cat sunt facute sa para, de cele mai multe ori, de catre
cei care imbratiseaza o viziune asupra educatiei care s-a lepadat de ideea vocatiei.

Este adevarat ca un argument care s-ar putea aduce impotriva acestei idei este acela ca,
in afara unor persoane deosebit de inzestrate, care, in mod inevitabil, sunt impinse
cumva impotriva vointei lor pe calea unei vocatii tari, majoritatea oamenilor au mai
degraba vocatii slabe, care se descopera voluntar in urma unui proces anevoios si
indelungat de trial and error, prin implicarea in activitati si domenii din cele mai variate.
In acest sens, cautarea vocatiei poate, in mod justificat, parea o risipa de resurse si
energie, caci orice ne starneste entuziasmul si interesul devine menirea noastra...



pentru o saptamana sau doua, pana descoperim ca avem, de fapt, o alta chemare, si tot
asa... lar acest mod, chiar si temporar, de a trai nu pare nici foarte credibil, nici
sustenabil pe termen lung. Insd ma indoiesc ca acesta este, de fapt, motivul principal
pentru care, in liceu, nimeni nu mai face referire la descoperirea vocatiei. De fapt, lipsa
incurajarii ei este o consecinta fireasca a viziunii educatiei ca instrument. Tanarul nu
mai are, in mod esential, anumite trasaturi definitorii ce, odata descoperite, il
pozitioneaza pe un anumit drum, ajutandu-l si sa razbeasca pe parcursul lui. De dragul
anumitor indicatori sociali, el poate fi modelat oricum si convins sa faca, practic, orice e
nevoie. Ratarea vocatiei nu mai e de mult o tragedie.

,Fenomenele” pe care mi le amintesc din liceu si care cred ca incurajeaza trecerea cu
vederea a acestei tragedii imi par a fi vanatoarea de note, impreuna cu renuntarea la
interesul fata de orice alt domeniu care nu face parte din materiile examenului de
bacalaureat. Ele estompeaza, practic, de la bun inceput, orice incercare a elevului de a-
si mai pune problema propriilor inclinatii. La fel ca in cazul gimnaziului, insusirea
cunostintelor rateaza sinele din iluzia ca, de una singura, ,diploma” va fi cea care va
rezolva cumva problema viitorului tanarului. Dincolo de faptul ca gradul de
instrumentalizare a educatiei creste considerabil, nu numai ca tinerii nu isi mai pot gasi
vocatia, ci mi se pare ca ei sunt incurajati, practic, sa isi desfiinteze toate capacitatile
cognitive sau afective care nu au de-a face cu scopul de a lua o nota buna la examenul
de bacalaureat. Fundamentele morale ale comportamentului lor, si asa subrede, dispar
cu totul - atat copilul, cat si parintii si profesorii, sunt incurajati sa faca aproape orice
pentru a-si atinge scopul: sa renunte la materii, sa denigreze cadrele didactice, sa se
planga de orice au de invatat ,in plus”, sa santajeze profesorii, sa refuze testarea...
Gandirea pur si simplu li se atrofiaza pentru ca sunt descurajati sa mai cugete despre
orice alt subiect; totul devine relativ si egal, trec prin materii si, la final, se simt ca si
cum nu ar fi auzit de ele niciodatd. Majoritatea elevilor care finalizeaza liceul nu isi
insusesc, pur si simplu, nimic, capacitatile lor cognitive fiind reduse la acel scop ingust,
si in fond simplu si trivial, de a trece la urmatoarea etapa, examenul de bacalaureat.

Ajuns la finalul a patru ani de studii, tanarul nu intelege, practic, nimic despre el insusi
si se simte intr-o permanenta deriva deoarece pluteste pe suprafata lucrurilor; nu stie de
ce sa se prinda si, mai grav, nu are nici macar ideea ca se poate prinde de ceva. Cred ca
in acest fel ajung oamenii sa traiasca in inertie intreaga lor viata, pentru ca amana pana
la sfarsitul vietii sa isi descopere substanta profund umana, materialul din care sunt
plamaditi, si se concentreaza doar pe anumite forme (de altfel necesare) prin care
aceasta ar trebui sa se manifeste exterior (pe care le-am putea numi cariera, loc de
munca, statut social, afirmare si recunoastere etc.), nestiind ca cele din urma decurg in
mod firesc din procesul anterior de descoperire a sinelui.

Totusi, in acest punct, mi s-ar putea aduce un argument care pare convingator: daca o
buna parte din societatea noastra (inca) functioneaza astfel, inseamna ca aceasta



descoperire a vocatiei despre care vorbesc nu este atat de stringenta. Aici as raspunde
ca depinde cu ce definitie a termenului ,functional” lucram. Daca o persoana este
considerata functionala in legatura cu idealul educatiei liberale, atunci este clar ca
traim, zi de zi, in proximitatea unor oameni cat se poate de disfunctionali, care
functioneaza undeva la 10% din potentialul lor. De asemenea, as mai remarca faptul ca
permanenta nemultumire fata de sistemul educational tradeaza totusi ca ceva ce este in
neregula pluteste peste tot in aer. Cu cat ne ingustam mai mult, cu atat ne simtim mai
inconfortabili si mai insignifianti. Si, totusi, nu ne vine sa acceptam faptul ca poate ca nu
suntem facuti sa functionam altfel, ca ceea ce ne frustreaza este ca suntem determinati
sa ne simtim neputinciosi si mici.

Problema studiilor formale

De aici si pana la instrumentalizarea educatiei in cel mai inalt grad posibil mai ramane
un singur pas: alegerea facultatii pentru studiile de licenta. Din nou, uitandu-ma in
urma, ce ma izbeste cel mai tare este faptul ca studentii pur si simplu nu au motive reale
si profunde, legate de propria lor persoana, de a se afla in universitatile in care se afla.
Corelate cu cei trei sau patru ani pe care ii vor petrece in acea institutie, aceste motive
impersonale de a urma o facultate (,job bun”, ,loc de munca prestigios”, ,facultate
usoara” etc.) imi pare ca reprezinta un drum sigur catre o profunda frustrare personala.
Intram in aceeasi logica: studentul ajunge in facultate, alege 3-4 materii care conteaza
pentru viitorul loc de munca, respinge orice se afla in exterior, devine setat pe note, pe
certificare formala, isi petrece majoritatea timpului cautand cele mai sigure cai de a
depune cat mai putin efort, invinovateste orice profesor care il scoate din zona de
confort etc. Timp de trei sau patru ani, mintea sa se afla intr-o stare de atrofiere
avansatd, tanarul obligAndu-se pe sine sd devina si mai marunt, si mai nelnsemnat. In
acest punct insa, odata cu maturizarea (cel putin biologic vorbind), incepe sa se
manifeste si un foarte puternic cinism fata de orice forma de ideal sau normativitate. La
facultate, formarea caracterului moral sau vocatia devin deja niste fenomene stranii,
care sunt ridiculizate si respinse, paradoxal, ca o dovada de imaturitate. Totul este
gandit in termen de util si inutil, intr-un exemplar limbaj de lemn.

Se spune uneori ca facultatile teoretice s-au transformat in scoli profesionale, insa
aceasta comparatie mi se pare pe nedrept peiorativa. Faptul de a-ti da seama ca esti
potrivit pentru o profesie inseamna, de fapt, ca ti-ai descoperit, intr-un fel sau altul,
vocatia. Ca oricat de particulare ar putea parea anumite abilitati pe care stii ca le poti
cultiva, acele abilitati iti apartin tie, te implinesc si iti permit sa contribui constructiv la
viata celorlalti. Iar studiile formale reprezinta doar materializarea sau formalizarea
acestor lucruri eminamente bune. In schimb, imi amintesc si acum cat de impersonale
sunt discutiile dintre studenti sau dintre parinti cu privire la alegerea facultatii:
Lucrurile se formuleaza mereu in termeni de ,, Unde sa il dau?” , ,Ce o sa faca acolo?”,
»,Cu ce il ajuta asta?”, insa niciodata nu se porneste de la subiectul uman si de la datele



sale personale in luarea acestei decizii. In mod evident, asa cum tinerii nu se mai cunosc
pe ei insisi, parintii nu isi mai cunosc copiii si cu atat mai putin profesorii, pe studentii
lor. Deciziile cu privire la studiile formale sunt decontextualizate in favoarea
indicatorilor de performanta si topurilor universitatilor. Nimeni nu mai pare interesat de
ce se intampla cu adevdrat acolo, in facultate, ci de numere. Iar ceea ce ar trebui sa
reprezinte un pas firesc si important catre implinirea vocatiei, este de cele mai multe ori
echivalentul unei aruncari intr-un hau intunecat.

Dat fiind ca majoritatea studentilor nu inteleg de ce se afla in universitati, este clar ca si
performanta lor si standardele intelectuale si academice in general se afla in cadere
libera. Adevarul este ca oricate programe scolare ai schimba, oricate materii ai
indeparta si oricata aparatura digitala ai introduce in universitati, atata timp cat
presupozitiile cu privire la ,materialul uman” si scopul sau vor ramane nechestionate si
neschimbate, procesul nu va da niciun rezultat, pentru ca va trata doar suprafata
problemei, nu adancimea ei. Atata timp cat nu vor exista dezbateri ample cu privire la
scopul educatiei, care sa influenteze climatul de opinie sa renunte la instrumentalizarea
educatiei, de pe bancile facultatii vor iesi tineri cu diplome meritorii, dar perfect
inconstienti cu privire la bucatica lor de rost pe lume.

Problema mentoratului si a comunitatii academice/intelectuale

Daca ar fi sa urmam aceasta linie a educatiei liberale, vocatiei si studiilor aprofundate,
atunci ajungem, inevitabil, si la institutia mentoratului si la problema comunitatii
intelectuale sau academice. Din pricina aceluiasi fenomen al instrumentalizarii
educatiei, si aceste doua elemente pivotale in educatia tanarului au fost aduse in
derizoriu. In acest sens, ce ne-a mai ramas din ideea de mentorat si din cea de
comunitate se rezuma la ,a te lipi de un profesor” (care te va ajuta sa iti duci scopurile
pragmatice la bun sfarsit) si cea de a face parte dintr-o ,comunitate recunoscuta”,
evident, cu scopul de a primi tu insuti recunoastere. Tocmai din cauza faptului ca aceste
notiuni au ramas fara un fundament, asistam permanent la fenomenul de ,avansare pe
baza pilelor”, dar si la o competitivate acerba si nesanatoasa intre oameni care fac parte
din aceeasi breasla. Evident, sprijinul primit din partea unui mentor si feedback-ul care
vine din partea unei comunitati nu se rezuma nicidecum la asta (desi, repet, ambele au
consecinte pragmatice cat se poate de reale si benefice in planul material al lucrurilor,
doar ca ele deriva din altceva decat din scopul pragmatic insusi).

De la finele licentei, si mai ales in perioada masterului, mi se pare ca studentul,
devenind adult, ajunge la o cunoastere a sinelui din ce in ce mai profunda, care il ajuta
sa isi ia In primire propria-i cale, care il va implini si il va ajuta sa contribuie la lumea in
care traieste. Avand in minte o viata dedicata studiului, ma grabesc sa constat ca, in
acest punct, cred ca fiecare dintre noi realizeaza din ce in ce mai acut ca nu este
singurul care are abilitatile respective, care este preocupat de o serie de probleme, care



aspira spre un anumit tip de viata intelectuala. Afland ca au existat atatia oameni care
au gandit mai bine, mai clar, mai coerent, mai documentat decat noi despre anumite
probleme, este justificat sa ne simtim pierduti. Pe unde sa o apucam, cum sa alegem ce
sa citim, cum sa descoperim cea mai buna metoda de a ne exprima gandurile, unde sa
mergem spre a aprofunda interesele noastre, de unde stim ca ceea ce am citit sau am
inteles este adevarat? Acestea sunt cateva dintre intrebarile fundamentale, cat se poate
de justificate, care ne pot determina sa ne indreptam catre un mentor, catre acea
persoana care are deja experienta de a-si fi raspuns, in felul si contextul sau, la astfel de
intrebari. Intalnirea cu un mentor este, de cele mai multe ori, hotaratoare. Mentorul iti
ofera o noua perspectiva asupra vocatiei tale, te determina sa iesi din tine si din tot ceea
ce credeai despre tine si sa te orientezi in diversitatea de referinte si alternative pe care
nu o credeai, probabil, atat de vasta pana atunci (oricat de tare ai fi crezut ca granitele
pe care le-ai trasat deja intereselor tale sunt suficient de precise).

Uitandu-ma in urma, mi se pare deosebit de dificil de razbit in lipsa unui mentor -
aproape imposibil -, caci trebuie sa iti asumi in totalitate costurile pentru a cartografia
teritoriul in care ai intrat. Pe de alta parte, mentorul se aseamana unui parinte, in sensul
ca tot ce poate face el este sa te indrume, sa iti ofere sfaturi si sa iti explice de ce
anumite cai sunt favorabile altora. Alegerea finala depinde, in esenta, doar de tine sau
mai exact de cat de bine cunosti cele mai profunde subtilitati ale vocatiei tale. Sigur,
cunoasterea in sine a inclinatiilor personale nu garanteaza nimic - ca in orice alt proces
care se desfasoara pe termen lung, este nevoie de anduranta, disciplina, motivatie si un
efort bine dozat pentru a razbi. Chiar si cele mai interesante teme din lume, carora le
suntem cu totul devotati, pot deveni banale si neimportante cand ne aflam intr-un punct
in care nu mai suntem motivati si suficient de disciplinati incat sa continuam sa o
intelegem. Insa chiar si atunci, mentorul va fi acolo spre a ne spune ca si el a trecut prin
asta, ca este firesc sa ne poticnim, dar ca, in cele din urma, odata ce am ales o cale pe
care stim ca o putem urma, nu mai suntem in totalitate ai nostri, ci apartinem de
misiunea pe care ne-am asumat-o.

De asemenea, oricat de singuratic si chiar antisocial ar putea fi portretizat ganditorul
sau cercetatorul, imi pare o greseala enorma aceea de a neglija caracterul profund
social al cunoasterii. Chiar daca, personal, tind sa fiu o persoana care isi ia mai degraba
energia din timpul petrecut singura, printre carti, pericolul idealizarii unei astfel de
izolari (care nu degeaba a ajuns sa fie ironizata in mainstream, sub sintagma
sintelectualului inchis in turnul de fildes”) este pur si simplu pierderea contactului cu
realitatea si cu contingentele istorice, sociale si culturale in care cineva traieste. Mai
mult de atat, nu de putine ori am experimentat aceasta stare psihologica in care, in
mintea mea, am crezut sau am avut senzatia ca am inteles anumite idei, ca s-au facut
anumite conexiuni in creierul meu si ca pot sa (mi) le explic oricand sau sa formulez
argumente in favoarea lor. Aflandu-ma insa in situatia de a le explica altor persoane, am
realizat ca nu imi insusisem ideile respective cu adevarat. Acum, cred ca insusi procesul



intelegerii include dialogul si dezbaterea, pentru ca numai atunci cand te izbesti de o
alta perspectiva, de o alta minte care functioneaza cu alte date, esti constrans sa iti
organizezi cu adevarat ideile din propria ta minte, sa le exprimi adecvat si astfel sa
ajungi sa le intelegi tu insuti mai bine.

La un alt nivel, mai evident, desigur ca rolul unei comunitati academice sau intelectuale
este si de a chestiona perspectivele si argumentele tale, de a te determina sa le
revizuiesti ori de cate ori este nevoie, pentru ca ele sa supravietuiasca in arena ideilor.
Oricat de sigur ai fi pe adevarurile pe care le descoperi sau formulezi, adevaratul test
raméane ,scoaterea lor in lume”. Insa, dupd cum se poate lesne vedea, pentru ca
scopurile acestor tipuri de interactiuni care au loc pe parcursul procesului educational
sa fie substantiale, trebuie sa se bazeze pe niste valori si atitudini anterioare lor, care tin
de persoana si educatia umana profunda - de pilda, pe sinceritatea intentiilor si
nazuintelor noastre, pe respectul genuin fata de opinia celuilalt, care s-ar putea sa aiba
motive foarte serioase sa sustina o opinie diferita, si pe modestia si puterea de a
recunoaste ca nu noi detinem intregul adevar.

Problema specializarii

In fine, am ajuns si la ultima problema la care voiam sa fac referire in acest text si pe
care am inceput s-o iau in serios mai ales de cateva luni, in contextul inscrierii la studiile
de doctorat. Data fiind abordarea actuala a educatiei, centrata mai degraba pe forme si
numere, standarde formale si scopuri pragmatice, nu este specializarea doctorala
apogeul Ingustarii si atrofierii mintii? Nu reprezinta ea afundarea fara de intoarcere in
cele mai minore, neinsemnate si tehnice (pseudo-)teme de cercetare? Nu reprezinta
abdicarea totala in fata imposibilitatii de a (mai) explora existenta umana in vastitatea
ei? In sens larg, din pacate, raspunsul care decurge logic din scurta mea reflectie este
»~da”. Doctoratul, departe de a fi o lucrare originala care deschide unui cercetator
drumul catre lumea academica si intelectuala, este, de cele mai multe ori, tratat ca o
combinatie Intre ambitia de marire a salariului si de crestere prestigiului si ocazia de a
scrie sute de pagini despre o problema a carei relevanta este, in imaginea de ansamblu,
hotarator minora.

Ins&, in timp ce asta ni se spune si asta observam in general cu privire la aceste studii,
exista si aici, ca si in cazurile anterioare, abordari alternative care pot functiona (desi nu
fara a intampina o considerabila rezistenta) - sau, cel putin, eu am fost suficient de
norocoasa Incat sa le pot cunoaste. Intai de toate, cred ca trebuie sa gasesti acei
profesori care sunt inca tributari educatiei liberale, vocatiei si profunzimii studiului si
care empatizeaza cu ideea ca specializarea reprezinta o directie pe care o alegi si care,
in loc sa se infunde, se ramifica. Sa ma explic, caci asta poate suna paradoxal sau lipsit
de sens - cum adica specializarea poate lua forma unei ramificari?

Cred ca orice problema poate fi tratata la suprafata sau in adancime. Si chiar daca iti



alegi o tema specifica, in mod inevitabil, sapand catre radacinile acelei probleme,
descoperi ca din ele izvorasc, de fapt, si alte probleme conexe. Acestea contribuie, in
mod evident, la intelegerea problemei pe care ti-ai pus-o, si nu ai de ales decat sa
intelegi si sa adaugi aceste noi dimensiuni scheletului de la care ai pornit initial. Din
afara, o problema poate parea mai mereu relativ usor de lamurit, insa cu cat sapi mai
mult, incercand sa ii descoperi miza, cu atat ea devine mai stufoasa, nu mai simpla.
Acesta este, de fapt, procesul firesc al cunoasterii, doar ca in cazul acestei lucrari, ca in
orice alta investigatie sau chiar activitate umana, esti obligat sa te opresti intr-un punct
si sa ajungi la niste concluzii, constient fiind de faptul ca aprofundarea ta este si va
ramane vesnic incompleta.

In intelegerea mea, studiile aprofundate iti dau ocazia de a sdpa pana la radacini, spre
deosebire de ,educatia liberala” din perioada gimnaziului si liceului care iti dezvaluie
mai degraba primul strat al cunoasterii si diversitatea ramurilor sale. Diviziunea muncii,
care a dus la extinderea extraordinara a cunoasterii, nu poate pur si simplu fi ignorata
iar, din acest punct de vedere, ,educatia liberala” in sine nu mai poate fi folosita decat
ca un refugiu sau o scuza pentru a nu ajunge la aceste radacini care au fost sapate si pe
care nu le poti ignora, pretinzand totusi ca stii la fel de multe lucruri despre o tema. Ca
si in cazul celorlalte etape educationale, problema este ca scopul lucrarii doctorale a fost
pur si simplu redus la o caricatura, motiv pentru care nu e de mirare ca ceea ce inainte
constituia o lucrare originala, transdisciplinara si complexa prin insasi natura ei, a
devenit un document echivalent cu diploma.

Inséa cred ca depinde de fiecare tanar in parte daca ajunge sau nu intr-o fundatura, daca
se poate dedica sarcinii (mai titanice acum, decat in trecut) de a aduce impreuna
probleme conexe, ajungand la un rezultat suficient de concret incat sa poata fi
prezentat, dar in acelasi timp suficient de ,neterminat” incat sa permita o extindere
continud. Imi pare evident ca, in final, motivul pentru care tinerii ajung sa se
specializeze in teme din cele mai inutile este rezultatul firesc al etapelor anterioare de
educatie. Cineva care a fost expus unei bogatii de idei si cunostinte va avea o abordare
complet diferita asupra specializarii fata de cineva care a fost ,specializat” inca din
gimnaziu.

Ganduri de incheiere

Concluzia mea este implicita pretutindeni in randurile pe care le-am scris: marea
problema a specializarii, la fel ca cea a vocatiei, mentoratului, comunitatii
academice/intelectuale si a studiilor formale in general este de a rezista
instrumentalizarii educatiei - o abordare care, vrem nu vrem, a ajuns sa fie mainstream.
Ce incerc sa fac acum, dupa ce am aflat aceste lucruri despre educatie? Probabil ce as fi
facut si daca le-as fi aflat mai devreme. Incerc sa ma tin cat pot de strans de ele in
speranta ca voi reusi sa devin candva asemeni profesorilor mei de la care am inteles,



treptat, toate aceste lucruri. Cat de multi astfel de oameni exista acum in sistemul
educational? Poate ca mai multi decat credem, suficienti incat sa poata fiecare crea o
abordare alternativa in locul in care se afla. Oricat de captivi ar parea studentii
perspectivei cu privire la educatie pe care am descris-o, sunt convinsa ca macar unora
dintre ei le-a trecut prin minte, macar o data, ca e totusi posibil ca educatia sa fie despre
mai mult de atat, ca , povestile oamenilor din trecut”, cand vine vorba despre problema
educatiei si nu numai, nu sunt simple artefacte istorice, ci evoca oameni reali, in carne si
oase, care au avut taria de a fi intr-un anume fel. in fine, cred ca oamenii, si mai ales
tinerii, sunt dornici sa fie marcati de modele umane, oameni care apeleaza la partea
inalta a sufletelor si mintilor lor, oameni care le dezvaluie idealuri umane realiste si care
le spun ceea ce nu au avut niciodata curajul sa recunoasca ca vor sa auda: ca nimic din
ce fac nu este si nu trebuie sa fie insignifiant.
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