CE MAI PUTEM INVATA DE LA MAX
WEBER?
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Cu toate ca teza lui Max Weber din Etica protestanta si spiritul capitalismului a fost
contestata de-a lungul timpului, cred ca lucrarea lui Weber raméane in continuare o sursa
bogata de inspiratie si ca mai sunt inca lucruri pe care le putem invata de acolo. Ceea ce
incearca Weber sa demonstreze este ca protestantismul, prin etica sa si prin variile sale
forme, ar fi fost cauza aparitiei capitalismului modern. Rezumand putin ce spune Weber,
ideea principala ar fi ca tocmai formele de viata pe care le-a impus protestantismul, mai
ales prin calvinism si puritanism, au facut posibila aparitia capitalismului. Principalele
caracteristici care au dus la formarea modului de gandire si de viata capitalist ar fi
rationalismul religios, asceza, munca sustinuta, constanta, spiritul datoriei si doctrina
calvinista a predestinarii. Cea din urma reprezinta credinta conform careia Dumnezeu
are un plan precis cu intregul univers; totul tinde astfel spre finalitatea decisa dinainte
de Dumnezeu. Prin urmare, fiecare om este predestinat spre salvare sau spre damnare,
indiferent de viata pe care o duce, aici, pe pamant. Tot ce mai poate face credinciosul in
aceste conditii este sa incerce sa obtina, daca e cazul, confirmarea predestinarii sale
catre salvare. Si singurul mod in care poate face acest lucru este prin a se comporta ca
si cum ar fi deja salvat; sa aiba, cu alte cuvinte, o viata sfanta, ireprosabila. Acest lucru
presupune celelalte atribute de mai sus: intai, datoria fata de munca, deoarece munca
presupune slavirea lui Dumnezeu, inmultirea talantilor fiind modul prin care fiecare
credincios, contribuind la comunitate, isi poate arata iubirea de aproapele. Totodata,
credinciosul trebuie sa aiba un comportament ascetic, ceea ce presupune o viata
modesta, cat mai simpla.

Dar tocmai aici intervine problema: dacd omul face totul pentru Insusi Dumnezeu, cu
alte cuvinte bine si temeinic, nu are cum sa nu castige si sa nu obtina profit; bogatia
apare, prin urmare, natural. Dar ce sa faca un ascet cu bogatia? Sa o imparta saracilor?
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Poate fi o solutie, dar interpretarea pe care o gasesc unii teologi, ca Richard Baxter, de
pilda, este ca bogatia reprezinta tocmai darul lui Dumnezeu si confirmarea faptului ca
omul duce o viata dreapta; de aici justificarea pentru multiplicarea capitalului. Desigur,
averea trebuie gestionata dupa invatatura crestina protestanta. Asa se poate forma o
clasa burgheza, bogata si intreprinzatoare si, cel mai important, asa apare o etica a
muncii care se impune in toate domeniile si in toate clasele; asa apar si anumite
prototipuri umane, de la gentlemanul elegant si retinut, la muncitorul modest si
consecvent. Mai mult, asa apar institutii care sunt construite si functioneaza pornind de
la aceste valori. Cu alte cuvinte, etica protestanta patrunde prin toti porii societatii,
influentand o intreaga civilizatie prin ethos-ul rational, gradul scazut de emotivitate,
ascetism si un puternic spirit intreprinzator si al datoriei.

Dincolo de problema validitatii tezei lui Weber din punct de vedere istoric, teologic sau
sociologic, ceea ce consider remarcabil este importanta fundamentala pe care o credinta
puternica religioasa sau metafizica o poate avea in formarea unei culturi si a unei
civilizatii. Marx, de pilda, sustinea ca structura economica a societatii este cea care
determina intreaga structurd, inclusiv cea culturala. Insa ulterior, Antonio Gramsci,
precum si alti autori, arata exact contrariul: structura generala a societatii, inclusiv cea
economica, este determinata de formele ei culturale. Dar cultura, la randul ei, nu se
naste din nimic; ea este produsul unor credinte profunde ale unei societati, asa cum
putem intelege si din exemplul lui Weber. Personal, cred ca pentru fiecare epoca sau
civilizatie exista tesaturi de credinte religioase sau metafizice de diferite forme care
nasc un anumit mod de viata pe care il recunoastem ca fiind specific respectivelor
civilizatii sau epoci. Asa ca, daca vrem sa intelegem bine o civilizatie sau o epoca, cheia
rezida in credintele profunde care le anima. Iar in acest sens, cred ca teza lui Weber
este un bun exemplu. Chiar daca nu este o perspectiva lipsita de neajunsuri, totusi nu se
poate nega imensa influenta pe care a avut-o protestantismul in geneza modernitatii.

La fel ne putem intreba in legatura cu propria noastra viata si propriul nostru timp: ce
credinte ne anima? Ce ne determina sa facem si sa fim ceea ce suntem? Care este
diferenta noastra specifica? Cum spuneam, cred ca pentru a intelege aceste lucruri
trebuie sd ne cunoastem propriile credinte. Insa este posibil ca diferenta specifica a
timpului nostru sa fie tocmai lipsa unei astfel de credinte, daca asa ceva este posibil, sau
si mai interesant: credinta in inexistenta vreunei credinte. Si ne putem intreba: daca
civilizatia moderna occidentala deriva intr-o anumita masura din crestinism, credinta in
necredinta ce poate sa nasca?
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