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In ultimele sdptamani, ne-a fost adesea reamintit ca s-au purtat discutii secrete intre
guvernul grec si British Museum pentru intoarcerea marmurei Parthenonului in Grecia.
De indata ce discutiile au devenit cunoscute publicului, un val de optimism a trecut prin
mass-media, culminand cu The London Times care l-a felicitat pe fostul cancelar si
presedinte al British Museum, George Osborne, pentru intermedierea intelegerii. Dar in
timp ce laudele premature curgeau inspre British Museum, ma uitam cu uimire si imi
muscam limba.

Ca expert international in drept, care si-a petrecut ultimii doi ani lucrand la avantajele
cererii de repatriere pentru cartea mea, Marmura Parthenonului si dreptul
international, am avut banuiala ca Inca nu s-a terminat. Sau imi scapa ceva? Euforia
generala trebuie sa fi fost pornita de ceva mai maret decat concesia modesta a lui
Osborne ca ,este de facut o intelegere” si aparenta sa dorinta de a imprumuta marmura
Greciei. Oare am invatat deja cu adevarat sa nu ne punem sperantele intr-o astfel de
retorica priceputa, care pare sa faca promisiuni pe care nu le-a facut? Se pare ca nu.
Nevoia de a crede este atat de puternica, incat ne legam de cea mai mica sansa si ne
imaginam ca, in sfarsit, marmura se va duce acasa. Jurnalistul britanic Andrew Marr a
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surprins recent aceasta stare de exasperare in The New Statesman, cand a cerut
muzeului sa returneze marmura: ,Dati-o inapoi. Pentru numele lui Dumnezeu, dati-o
inapoi.”.

Posesiune versus detinere

Daca ceea ce este oferit este un imprumut, atunci Grecia nu il poate accepta. Un
imprumut ar insemna ca British Museum nu numai ca are in posesie marmura, dar ca o
si detine - o frumoasa ilustrare a sloganului juridic , posesia e noua zecimi din lege”.
Daca le ai in posesie, le detii. Dar Grecia nu recunoaste ceea ce muzeul nu are:
proprietatea marmurei. Muzeul are noua zecimi din lege. Si muzeul stie asta. O oferta
de imprumut este o momeala cu consecinte pentru cererea Greciei care tin de legislatia
internationala si grecii au dreptate sa fie prevazatori cu darurile oferite de British
Museum. Un imprumut nu este repatriere si nu rezolva problema de fond a detinerii.

Haideti sa nu ne mai ascundem dupa deget. Disputa despre marmura Parthenonului nu
este numai despre unde ar fi cel mai bine sa se afle. Este in primul rand o disputa
despre cine o detine. Este despre drepturi si greseli si nevoia de a repara un rau din
trecut.

Universitatea Heidelberg si Muzeul Antonio Salinas din Palermo au inmanat deja Atenei
fragmentele pe care le-au tinut in prealabil in colectiile lor. Anul trecut, in decembrie,
Papa Francisc a anuntat ca Vaticanul va returna fragmentele pe care le detine in
prezent. British Museum, care detine cam jumatate din sculpturile care au supravietuit
de la Parthenon, va trebui s le urmeze exemplul. Isi imagineaza cineva ca peste 200 de
ani grecii vor trebui inca sa se agite pentru returnarea marmurei? Eu nu. Este inevitabil
ca marmura sa mearga acasa in curand, desi eu nu cred ca muzeul stie deja asta.

Atitudini schimbatoare

Atat muzeul, cat si actualul guvern continua sa reziste repatrierii. Dar cat timp pot ei
rezista Impotriva opozitiei tot mai mari? Ceva s-a schimbat fundamental si va fi imposibil
pentru British Museum si guvern sa se agate de marmura pentru mai mult timp.
Atitudinile la nivel international fata de returnarea mostenirii culturale au tot evoluat.
Schimbarea atitudinilor conteaza. Ele arata ca acum nu mai este acceptabil ceea ce era
in trecut. De asemenea, schimbarea atitudinilor modeleaza legea internationala.
Societatile evolueazad. In consecintd, legea se schimba.

Acum este timpul gestului nobil, care are sustinerea publicului britanic. Ed Vaizey a
spus-o0: returnarea marmurei ar fi ,lucrul maret de facut”. Ar fi un gest grandios.

Exista si alternative. Tineti minte ce s-a intamplat cu bustul lui Hans Sloane din British
Museum? Hans Sloane a fost unul dintre parintii fondatori ai muzeului si bustul sau era
candva afisat cu mandrie. Dar a fost si detinator de sclavi. Acum cativa ani a izbucnit un



scandal despre afisarea bustului sau in British Museum. Oliver Dowen, pe atunci
ministru al culturii in Marea Britanie, a atentionat muzeele nationale impotriva scoaterii
obiectelor culturale contestate din colectiile lor. Si British Museum a raspuns: nu le vom
scoate.

Sigur, tehnic vorbind, bustul lui Sloane nu a fost indepartat. Dar unde este acum? A fost
transferat tacit intr-un dulap de sticla si Sloane a fost descris ca detinator de sclavi.
Timp de doi ani, am locuit pe o strada din Londra numita dupa Sloane si aproape zece
intr-un cartier presarat cu strazi si cladiri care poarta numele lui sau al membrilor
familiei sale. Nu m-am gandit niciodata la asta. Sincer, habar n-aveam cine este Sloane.
Dar acum stiu. Rezistenta initiala a muzeului la indepartarea bustului lui Sloane i-a facut
mai mult rau decat ar fi facut-o asumarea rapida a responsabilitatii si actionarea in
consecinta. Bine ati venit in epoca schimbarilor.

Viitorul deciziei de a renunta la obiecte din colectii este dezbatut

Ramane un detaliu practic, o problema spinoasa ce poate duce la conflict intre guvern si
muzeu. Cum ar trebui marmura sa fie repatriata? Ar trebui ca muzeele nationale sa aiba
dreptul de a scoate obiecte de arta din colectiile lor pe baze legale sau morale? Anul
trecut in octombrie, guvernul a decis sa amane intrarea in vigoare a doua amendamente
la Charities Act 2022 care ar fi permis muzeelor nationale supuse restrictiilor statuare
de eliminare a obiectelor de arta din colectii (British Museum fiind unul dintre ele) sa
faca aceasta pe baze morale.

Ar trebui ca muzeul sa le returneze sau ar trebui ca parlamentul sa dea o lege prin care
sa le transfere Atenei? Din perspectiva legala, as prefera ca guvernul sa dea o lege prin
care sa transfere marmura Greciei. O lege a oferit curatoria marmurei British Museum.
O lege o poate trimite inapoi acasa. Ar fi mai bine ca aceasta sa se intample cat timp
grandiosul gest poate inca sa fie facut. Cu pompa. Istoria isi va aminti.
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