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1. Introducere

Exista cel putin doua semnificatii majore ale cuvantului , Europa”. Pe de o parte, o
semnificatie geografica: Europa este un teritoriu incadrat de niste granite naturale. Pe
de alta parte, o semnificatie culturala: Europa este un set de idei, conceptii si
perspective filozofice, religioase, politice sau culturale. In limbajul de zi cu zi, cele doua
semnificatii se suprapun si mai niciodata nu este clar la care dintre ele se face referire.
De obicei, se presupune implicit o corespondenta de facto intre cele doua: orice politica,
idee sau viziune filozofica care se naste in Europa (in sens geografic) apartine Europei
(In sens cultural).

Se poate argumenta ca mai exista un al treilea sens al cuvantului , Europa”, care leaga
intelesul geografic de cel cultural: sensul politic. Rationamentul, in acest caz, se
modifica astfel: pe teritoriul dat al Europei (sensul geografic) sunt adoptate o serie de
politici (sensul politic) care reflecta o perspectiva filozofica sau etica mai profunda a
Europei (sensul cultural). Acest rationament justifica ideea ca toate politicile adoptate in
Europa sunt, in esenta, in concordanta cu idealurile politice, etice si filozofice pe care
Europa le-a generat in ultimele doua milenii.

Pentru a verifica acest rationament - al concordantei dintre sensul politic si sensul
cultural al Europei - trebuie sa stabilim care este cel mai profund ideal pe care Europa
(In sens cultural) l-a generat. ,Cel mai profund ideal” este echivalent, in intelegerea
mea, cu diferenta specifica a civilizatiei europene in raport cu celelalte civilizatii ale
lumii. Aceasta afirmatie nu implica in mod necesar un monism normativ european.
Istoric vorbind, Europa a acomodat mai multe idei normative, unele dintre ele identice
sau similare cu ideile normative ale altor civilizatii. Insd nu acestea ne intereseaza cand
vorbim despre specificitatea Europei, ci ne preocupa doar acel element singular care
particularizeaza Europa in panoplia civilizatiilor lumii. Pe acela il consider ideea

normativa europeand.
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Teza pe care o sustin, asa cum va reiesi si din paragrafele urmatoare, este aceea ca
Europa politica - politicile adoptate de Uniunea Europeana si de multe dintre statele
nationale europene - a tradat Europa culturala - acea idee normativa potrivit careia
individul sau persoana umana este intrinsec valoroasa si ireductibila la vreun scop
politic, social sau economic si, prin urmare, individul sau persoana umana este
decidentul politic ultim.

Textul va fi impartit dupa cum urmeaza: in sectiunea 2 voi introduce cateva consideratii
metodologice despre modul in care se poate stabili diferenta specifica a unei civilizatii
umane. Aceste consideratii fac referire la cateva notiuni intuitive de teoria multimilor. In
sectiunea 3 voi prezenta ideea normativa europeana si voi discuta felul in care acelasi
standard normativ poate armoniza politici divergente. In sectiunea 4 voi enunta
argumentul pentru care consider ca Europa politica a tradat Europa culturala, iar in
sectiunea 5 voi prezenta concluziile.

2. Diferenta specifica a civilizatiei europene

Sa presupunem ca orice civilizatie este o multime compusa dintr-un numar oarecare de
elemente. Probabil ca, din acest punct de vedere, complexitatea unei civilizatii este data
si de numarul de elemente pe care il contine. Sa presupunem, in continuare, existenta
unui numar de zece civilizatii istorice'. Putem determina, pentru fiecare dintre aceste
civilizatii, pe calea cercetarii istorice, elementele din care aceasta este compusa.
Civilizatia europeana este una dintre cele zece civilizatii mentionate. Fara indoiala,
exista numeroase elemente comune tuturor civilizatiilor lumii. De exemplu, virtutea
onoarei este un element comun atat al civilizatiei europene, cat si al civilizatiei chineze
sau extrem-orientale®.

Odata ce am specificat fiecare element® al fiecarei civilizatii, pasul urméator este sa
determinam acel element sau acele elemente specifice doar unei anumite civilizatii.
Pentru ca in acest text ma intereseaza in special Europa, conceptual trebuie sa
procedam astfel: multimea Europa trebuie intersectata, rand pe rand, cu fiecare dintre
celelalte multimi (civilizatii) si specificat, pentru fiecare operatie de intersectie,
elementul sau elementele necomune ale Europei.

Aceasta operatie conceptuala este posibila numai daca presupunem ca am gasit o
unitate de masura pentru fiecare civilizatie si ca, pe baza ei, am determinat toate
elementele specifice acelei civilizatii, apoi ca am intersectat toate multimile (civilizatiile)
intre ele, iar astfel am descoperit elementul sau elementele proprii fiecarei civilizatii.

De ce avem nevoie de acest exercitiu conceptual? In primul rand, pentru a preciza cum
se determina diferenta specifica a unei entitati oarecare in comparatie cu celelalte
entitati care apartin aceluiasi gen. In loc de elementele unei multimi, putem spune
proprietdtile unei entitati, iar operatia logica este aceeasi. In al doilea rand, pentru a



sublinia ca civilizatia europeana, cu toate ca acomodeaza mai multe idei si perspective
filozofice comune cu ale altor civilizatii, contine totusi un element normativ propriu, pe
baza caruia putem evalua politicile adoptate in Europa - fiind, asa cum il numeam mai
sus, ,cel mai profund ideal” european. Cu alte cuvinte, putem determina diferenta
specifica a Europei in sens cultural pentru a evalua Europa in sens politic.*

3. Ideea normativa europeana

Intr-o anumita masura, raspunsul la intrebarea care este elementul specific al Europei
variaza de la o traditie filozofica la alta sau de la un autor la altul. Exista insa un
consens, chiar daca implicit, cu privire la proprietatea unica a Europei: aceea este ideea
potrivit careia individul sau persoana umana este o entitate ireductibila la un scop
dincolo de ea insasi. Persoana umana este posesoarea unor drepturi naturale sau a unei
demnitati care 1i confera valoare, este o fiinta inzestrata cu ratiune si, astfel, capabila de
decizie morala.

Pentru prima data in istorie, in civilizatia europeana, persoana umana devine un scop
ultim, nu un mijloc pentru satisfacerea unor scopuri colective. Ordinea politica este
acum un mijloc pentru persoana umana, iar nu persoana umana un mijloc pentru
ordinea politica. Aceasta turnura normativa se petrece - trebuie sa o recunoastem,
oricat de contrar ar fi modei academice contemporane - doar in spatiul civilizatiei
europene si este responsabila, printre altele, de aparitia conceptului de domnia legii
(Rule of Law).

Orice ordine politica este justa daca structura de norme constitutionale ar putea fi
acceptata, in principiu, de fiecare persoana umana rationala (traditia contractualista),
iar acele norme ar fi in acord cu un standard al dreptatii (traditia contractualista altoita
de traditia deontologica) sau daca acele norme constitutionale respecta drepturile
naturale ale oamenilor la viata, proprietate si libertate (traditia drepturilor naturale).
Traditia europeana este singura traditie filozofica in care rationalitatea instrumentala a
fost temperata de rationalitatea valorica. Rationalitatea instrumentala se refera la
modalitatea optima de a aloca mijloace finite la scopuri concurente. Rationalitatea
valorica se refera la stabilirea listei de scopuri. Din acest punct de vedere, proiectul
politic nazist a reprezentat triumful complet al rationalitatii instrumentale asupra
rationalitatii valorice. De aceea, cu toate ca s-a petrecut in Europa (geografica),
nazismul se afla in dezacord cu principiile Europei culturale.

Europa culturala se instantiaza politic in spatiul Europei geografice. Redusa la esenta,
Europa culturala este acea structura ideatica fundamentata pe postulatul individualist
sau personalist pe care se construieste ordinea politica, sociala si economica. Daca
Europa culturala este un standard normativ, atunci (1) putem determina daca politicile
si structurile institutionale europene actuale sunt justificate, (2) putem propune reforme
institutionale care sa readuca actualele structuri institutionale mai aproape de ideea



normativa a Europei si (3) putem evalua valoarea de adevar a anumitor afirmatii, emise
de diferite persoane sau institutii, atunci cand pretind ca propunerile lor sunt in acord
cu standardele europene.

Punctul (1) este normativ, punctul (2) este reformativ, iar punctul (3) este evaluativ.
Impreuna, cele trei puncte ne ofera posibilitatea s& dam coerenta Europei in cele trei
instantieri ale sale: culturala, politica si geografica. Europa culturala corespunde, in
ultima instanta, spatiului constitutional. Fiindca Europa nu dispune de o Constitutie in
aceeasi masura in care, de pilda, Statele Unite dispun de o Constitutie, atunci Europa
culturala - acea structura ideatica unica in raport cu celelalte civilizatii - reprezinta
functia constitutionala a Europei politice.

Idealul normativ unic al Europei reprezinta criteriul pe baza caruia putem judeca daca o
politica propusa in Europa este cu adevarat europeana. Consistenta intre principiu
(cazul nostru: Europa culturala) si practica (cazul nostru: Europa politica) este una din
cerintele fundamentale ale ratiunii - iar in calitate de fiinte rationale, nu putem evita
faptul de a ne supune acestei cerinte. Relatia intre spatiul valorilor si spatiul faptelor nu
este insa directa. Avem nevoie de un pas intermediar, in care principiul sau valoarea
sunt operationalizate pentru a deveni functionale in evaluarea practicii. Aceasta relatie
mediata de operationalizare deschide posibilitatea ca un interval de practici sa fie
consistente cu principiul pe care l-am identificat.

Implicatia acestei idei este aceea ca politicile propuse de diferite grupuri politice
rezultate in urma unor clivaje produse in Europa odata cu revolutia industriala si
secularizarea - clivaje care, asa cum afirma politologii, s-au schimbat in ultimele decenii
si au produs noi realinieri politice - pot fi consistente cu principiul Europei culturale,
chiar daca, in practica, propun masuri divergente.’

4. Europa politica versus Europa culturala

Asa cum anuntam si in introducerea textului, teza pe care o avansez este aceea ca
Europa politica tradeaza Europa culturala. O buna parte dintre politicile europene din
ultimele doua decenii sunt contrare principiului care sta la fundamentul Europei
culturale. Cand spun Europa politica ma refer la doua entitati: Uniunea Europeana si
multimea de state europene - acele state care geografic apartin Europei. Aceasta
afirmatie poate fi sustinuta de exemple precum subventiile acordate de Uniunea
Europeana unor industrii pe criterii stabilite de autoritatile politice, nu de cetateni,
vaccinarea obligatorie a cetatenilor europeni cu un vaccin aflat inca in stadiu
experimental sau lipsa de transparenta in adoptarea unor serii de reglementari. Aceste
exemple - doar mentionate, fara a fi si dezvoltate - indica o tendinta paternalist-
epistocratica a politicilor europene, tendinta opusa postulatului individualist sau
personalist al Europei culturale.



In ce constd, mai precis, diferenta dintre o politicd individualistd si una paternalist-
epistocratica? O politica paternalist-epistocratica® presupune céa cetatenii pot fi impartiti
in doua categorii: cei care poseda cunoastere, intelepciune sau iluminare si ceilalti,
ignorantii. Aceasta asimetrie de cunoastere confera clasei de cetateni iluminati - elita -
dreptul de a-i conduce pe ceilalti. Modul in care acestia 1i conduc este fie direct, prin
legislatie si alte tipuri de reglementari, fie indirect, prin manipularea ordinii de
preferinte sau a mediului a decizie al cetatenilor ignoranti. Scopul guvernarii, din
perspectiva paternalist-epistocratica, este acela de a maximiza o serie de obiective
politice, sociale si economice dictate de elita. Din perspectiva individualist-liberala,
scopul guvernarii este acela de produce o serie de bunuri si servicii publice pe care
cetatenii au decis la momentul constitutional sa le produca colectiv.” Diferenta dintre
paternalismul epistocratic si liberalismul individualist, asa cum se poate observa, este
una de natura. Cu toate ca sunt specii politice diferite, care concep in moduri opuse
rolul puterii politice si rolul cetatenilor, un regim politic liberal se poate transforma
treptat intr-unul paternalist, fara ca tranzitia sa fie marcata de o ruptura brusca si
violenta. Aceasta tranzitie ne readuce aminte de una din lectiile pe care parintii
fondatori ai liberalismului au repetat-o in multiple ocazii in scrierile lor: un regim liberal
nu este un dat al naturii sau istoriei, ci o constructie umana care, pentru a rezista,
trebuie aparata de fiecare generatie de ganditori, oameni politici, publicisti sau simpli
cetateni.

5. Concluzii

Institutiile Uniunii Europene si multe dintre guvernele statelor nationale europene se
comporta ca si cand ar fi primit de la cetateni nominalizarea in randul elitei
epistocratice, intr-un regim paternalist. Institutiile europene si guvernele statelor
nationale se comporta ca si cand (1) ar detine o cunoastere suplimentara cu privire la
binele cetatenilor si (2) ar avea dreptul, pe baza cunoasterii respective, sa le dicteze
cetatenilor cum trebuie sa actioneze zi de zi. Aceasta uzurpare treptata a unor functii
care, in realitate, nu au fost niciodata atribuite guvernelor nationale si, cu atat mai mult,
institutiilor europene, ne conduce la concluzia ca Europa politica a tradat Europa
culturala, ca politicile europene au incetat sa mai fie in consonanta cu postulatul
normativ al Europei.

In aceasta situatie, este nevoie de o serie de propuneri reformatoare pentru politicile si
institutiile europene. Aceste propuneri de reforma insa, pentru a fi legitime, trebuie sa
se fundamenteze pe postulatul individualismului liberal pentru ca Europa politica sa fie
readusa pe fagasul Europei culturale.

NOTE

1. Am luat la intamplare din biblioteca o carte de filozofia culturii si am numarat, din



cuprins, civilizatiile pe care autorul le mentioneaza. Cartea la care ma refer este
Civilizatii si tipare istorice, Neagu Djuvara, Editura Humanitas, 2004. 1

2. Un demers diferit este cel al lui Platon din Republica, Cartea a VIII-a, unde filozoful
grec sustine un model al evolutiei politice care porneste de la un anumit tip de individ,
guvernat de o virtute sau de o dispozitie, ce da nastere unui regim politic in
concordanta cu virtutea sau dispozitia sa. Modelul presupune o ierarhie a
virtutilor/dispozitiilor, iar degradarea regimurilor politice rezulta din faptul ca
cetatenii ajung sa fie treptat guvernati de virtuti inferioare. Fiecare regim isi contine
semintele propriei decaderi. Simpla dinamica a regimului conduce la deteriorarea sa,
astfel ca aristocratia (puterea celor virtuosi) decade in timocratie (puterea celor
mandri), timocratia decade in oligarhie (puterea celor bogati), oligarhia decade in
anarhie (puterea nimanui), iar anarhia se va transforma in tiranie (puterea unui singur
om). Cu toate ca pentru stiintele sociale moderne, institutiile - definite ca seturi de
reguli formale si informale - sunt variabila explicativa a variatiei de rezultate,
presupunandu-se un model uman identic pentru fiecare structura institutionala,
modelul lui Platon ramane instructiv fiindca pune in evidenta o dimensiune de multe
ori ignorata in cercetarea institutionala: efectul - setul de externalitdti, in termenii
analizei institutionale - pe care o anumita structura institutionala o are asupra
mentalitatii si, pe cale de consecinta, asupra comportamentului moral al oamenilor. T
3. Discutia e mai complicata de atat. Metodologic, nu e clar ce inseamna sa
determinam istoric elementele fiecarei civilizatii. Ne referim la sistemele politice
specifice fiecarei civilizatii? Sau la sistemele religioase? Sau la ideile politice, etice si
religioase, asa cum reies ele dintr-o serie de scrieri ale unor autori relevanti pentru
fiecare civilizatie? 1

4. Doua precizari: in primul rand, acest exercitiu conceptual nu ne spune nimic despre
intemeierea metafizica a ideilor normative pe care le-am putea atribui, pe calea
cercetarii istorice, fiecarei civilizatii. Aceasta operatie de specificare a elementelor sau
proprietatilor fiecarei civilizatii are un rol descriptiv, nu evaluativ. Odata specificate
aceste elemente, pasul urmator este sa trecem la o analiza normativa a lor. Aceasta
directie de analiza contrazice pluralismul valoric pentru care specificarea elementelor
constitutive fiecarei civilizatii sau grup uman este pasul ultimul intr-o directie
fundationala. A doua observatie: civilizatiile istorice sunt entitati reale; realul insa este
doar o parte a posibilului. O explorare a unor civilizatii imaginare, aflate in sfera
posibilului, ar fi o intreprindere intelectuala fertila. Sau, poate, instantierile reale ale
civilizatiilor istorice au epuizat spatiul posibilului. T

5. Lucrarea clasica in stiintele politice despre teoria clivajelor este Party Systems and
Voter Alignments: Cross-National Perspectives, editata in 1967 de Seymour M. Lipset
si Stein Rokkan. Pentru o interpretare recenta a clivajelor actuale din Europa, se
poate consulta articolul lui Robert Ford si Will Jennings, “The Changing Cleavage
Politics of Western Europe”, publicat in jurnalul Annual Reviews in 2020. 1

6. Pentru o discutie extinsa si o critica a paternalismului epistocratic, se poate



consulta textului profesorului Paul Dragos Aligica, ,Provocari la adresa traditiei
liberal-democratice la inceputul mileniului al III-lea: stiintele sociale, noul paternalism
si epistocratia”, din volumul In Honorem Valeriu Stoica. Drepturi, libertati si puteri la
inceputul mileniului al III-lea, editura Universul Juridic, Bucuresti, 2018. 1

7. O discutie tehnica a acestei asertiuni se gaseste in cartea lui James M. Buchanan si
Gordon Tullock, The Calculus of Consent. The Logical Foundations of Constitutional
Democracy (Liberty Fund, 1999), in special in capitolul 5, “The Organization of Human
Activity”, si capitolul 6, “A Generalized Economic Theory of Constitutions”. 1T
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