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In ultimii ani, un numar in crestere de politicieni si comentatori conservatori din
Occident, in special din Statele Unite, clameaza aparitia unei ,cancel culture” - un
climat cultural in care perspectivele alternative celor de factura progresista sunt
ostracizate si interzise in spatiul public. Conservatorii americani afirma ca acest climat
cultural este produsul natural al unei asa-zise tendinte totalitare ale stangii progresiste
care duce la punerea sub tacere a celor cu viziuni sociale contrare preceptelor sociale
de stanga. Acestia afirma ca prin impozitia unei culturi a anularii, stanga progresista
elimina posibilitatea dezbaterilor intelectuale pe teme centrale din societate si limiteaza
libertatea de expresie. Stanga progresista ar urmari sa impuna o viziune totalizanta cu
privire la organizarea societatii, valorile si identitatile care ar trebui sa reglementeze
interactiunea sociala.

In schimb, stAnga progresista raspunde acestor alegatii afirmand ca clamarea unei asa-
zise ,cancel culture” nu reprezinta decat o tentativa a dreptei regresive de a abate
discutia de la problemele esentiale asociate cu gandirea conservatoare. Stanga
progresista atrage atentia ca, prin clamarea unei ,cancel culture”, conservatorii nu
urmaresc decat sa respinga orice actiune prin care exponenti conservatori sunt trasi la
raspundere in mod public pentru acte de homofobie, transfobie, antiseminism, rasism,
misoginie sau etnocentrism. Conform perspectivei progresiste, dreapta conservatoare
refuza sa isi asume toxicitatea unor notiuni fundamentale ale ideologiilor conservatoare
si efectele nefaste pe care acestea le-au avut pentru o multitudine de grupuri
dezavantajate din societate.

Aceasta confruntare pe marginea unei asa-zise ,cancel culture” care a inceput in marile
centre universitare americane a ajuns, prin diferite canale, inclusiv in discursul unui
numar in crestere de intelectuali sau comentatori conservatori din Romania. Fiind
expusi la publicistica anglo-americana dominata de discursul anti-,cancel culture”,
dreapta conservatoare roméaneasca a adoptat mimetic, cu minime ajustari, acelasi
repertoriu discursiv produs in SUA. Asa ajungem sa avem lideri ai AUR, intelectuali
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conservatori importanti din mediul romanesc care vorbesc despre pericolul,
amenintarea, riscurile unei ,culturi a anularii”. Drept raspuns, stanga progresista
romaneasca a bagatelizat aceasta adoptare mimetica a unor preocupari caracteristice
Occidentului anglo-american intr-un context romanesc total diferit, in care ,pericolul”
progresist abia daca e vizibil in spatiul public.

Cu toate acestea, discutia - acum si in Romania - despre o asa-zisa ,cancel culture”
merita atentie. Nu pentru ca dreapta conservatoare ar avea in mod neaparat dreptate in
legatura cu ,pericolul” reprezentat de initiativele politice si culturale ale stangii
progresiste, cat pentru ca conceptul de , cancel culture” face referire la un proces social
care nu este deloc nou. De altfel, ceea ce conservatorii numesc , cancel culture”, altii au
numit ,spirala tacerii”, ,cenzura” sau ,sfanta inchizitie”, in contextul lumii catolice.
Asadar, acest proces nu este caracteristic stangii progresiste, ci oricarei forme de
hegemonie culturala.

Dar inainte de a discuta mai in detaliu despre natura si mecanismele prin care opereaza
»,cancel culture” si de ce ea este foarte prezenta si in societatile eminamente
conservatoare, trebuie sa clarificam pe scurt de ce conservatorii occidentali s-au vazut
nevoiti sa adopte un discurs centrat pe condamnarea acestui fenomen.

Pierderea hegemoniei culturale conservatoare

Discursul conservator american despre aparitia unei asa-zise ,cancel culture” apare in
contextul in care, pe parcursul ultimului deceniu, climatul cultural din societatea
americana a suferit o serie de metamorfoze. In ultimul deceniu, valorile »progresiste” au
ajuns sa devina dominante in majoritatea societatii americane, dar in special in randul
elitelor culturale, sociale, economice si politice americane. Fie ca vorbim de drepturile
LGBT, de egalitatea de gen, de abordarea problemelor legate de rasism si misoginie,
valorile si principiile progresiste sunt cele care randuiesc ce este considerat drept
acceptabil sau inacceptabil, dezirabil sau indezirabil, posibil sau imposibil. Valorile si
principiile progresiste reprezinta, intr-o parte considerabila a societatii americane si in
special in esaloanele superioare, punctele de referinta prin care se interpreteaza ce este
moral si imoral.

Dominanta culturala a valorilor si principiilor progresiste in societatea americana nu a
aparut de nicaieri, ci este produsul unui proces ce a inceput inca de la mijlocul secolului
precedent. Le-a luat progresistilor americani peste jumatate de secol pentru a putea
darama hegemonia culturala conservatoare din societatea americana. lar aceasta
dominanta nu este inca pe deplin asigurata, avand in vedere backlash-ul puternic
conservator si etnonationalist venit din partea unor segmente importante ale Americii
conservatoare.
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Conservatorii au ajuns sa vada cum ideile care anterior erau luate de-a gata, ca fiind
perene si naturale oricarei societati umane, ajung nu doar sa fie contestate, dar si
efectiv inlocuite cu valori opuse sau incompatibile cu preceptele morale si sociale ale
gandirii conservatoare. Oameni care emiteau idei si opinii pana mai ieri considerate de
bun simt, parte a ortodoxiei culturale, sunt surprinsi sa descopere ca se afla in afara a
ceea ce este considerat acceptabil in societate. Idei rasiste sau misogine care pana mai
ieri erau fie tolerate, sau complet acceptate, devin inacceptabile social pe masura ce
cultura evolueaza intr-o directie progresista. Drept raspuns, vectorii conservatori care
emit astfel de idei devin marginalizati social si eliminati din mainstream. Aici este
momentul in care, din punctul meu de vedere, apare discursul conservator de tipul
»~cancel culture”. Este produsul unei frustrari conservatoare fata de pierderea statutului
social, a pozitiei centrale in cultura si societatea americana. Faptul ca si miscarea
conservatoare apela la aceleasi mecanisme si repertorii sociale si politice de ostracizare
si punere sub tacere a liberalilor si progresistilor atunci cand acestia dominau cultural
societatea americana este trecuta complet sub tacere. Devine o problema doar cand ei
devin victimele propriilor lor metode.

Ce este ,,cancel culture”?

Revenind insa la discutarea in termeni mai generali a fenomenului , cancel culture”, este
important sa definim natura conceptuala a acestuia. Conservatorii atribuie acest
fenomen exclusiv stangii progresiste, drept produs imanent logicii si gandirii de factura
neomarxista si postmarxista. Legand conceptual ,cancel culture” de stanga progresista,
conservatorii 1si construiesc un zid de aparare impotriva oricaror acuzatii cum ca ar
apela la aceleasi practici.



Asadar, avem nevoie de o definitie analitica a ,cancel culture” care poate fi folosita
drept instrument conceptual pentru o analiza a fenomenului fara a promova o anumita
agenda politica. O solutie care indeplineste aceste deziderate este adoptarea definitiei
propuse de Pippa Norris. Intr-un articol recent, Norris defineste , cancel culture” drept
»strategii colective folosite de activisti pentru a folosi presiunea sociala cu scopul
ostracizarii culturale a unor tinte (cineva sau ceva) acuzat de actiuni sau afirmatii
inacceptabile.” Construind pe baza acestei definitii, putem spune ca trei elemente sunt
necesare si suficiente pentru a intelege natura ,cancel culture”:

1. Existenta unui set de axiome dominante in societate. O serie de precepte,
valori si principii cu privire la natura realitatii, a moralitatii si a modului de
organizare a societatii.

2. Aparitia unor repertorii sau mecanisme prin care dominanta acestui set de
axiome este stabilita, perpetuata si asigurata.

3. Existenta in societate a unor grupuri sau indivizi care nu achieseaza la
axiomele dominante din societate, ducand la o reactie din partea celor care
achieseaza puternic la aceste axiome in directia sanctionarii sociale a
»,nhecredinciosilor”.

,Cancel culture” poate fi descris, asadar, drept un fenomen profund iliberal sau anti-
liberal. El nu este un fenomen caracteristic doar unor segmente ale stangii progresiste,
ci si al dreptei regresive sau al conservatorismului. Orice miscare sau proiect
sociocultural care urmareste sa isi impuna propriile precepte sociale, religioase sau
culturale asupra societatii a apelat la astfel de mecanisme. Fie ca vorbim de
conservatori sau de progresisti, impozitia unei ortodoxii culturale prin eliminarea
perspectivelor alternative din societate este in intregime iliberala si antiliberala. Duce la
disolutia societatii deschise si a pluralismului normativ si politic. Iar Romania nu a fost
ocolita absolut deloc de astfel de fenomene. De altfel, asa cum voi arata in continuare,
forme conservatoare de ,cancel culture” sunt prevalente in societatea romaneasca, in
special in ceea ce priveste cultura inalta.

Mecanismele ,Cancel Culture”

Inainte de a trece la o discutie pe marginea faptelor caracteristice fenomenului , cancel
culture” din Romania, este important sa mentionam care pot fi cele mai importante
mecanisme prin care acest fenomen functioneaza. Trei mari mecanisme pot fi
identificate, dintre care doua sunt prevalente in societatile democratice: spirala tacerii,
ostracizarea retorica si constrangerea fizica.

1. Spirala tacerii. Acest mecanism este legat de fenomenele de conformism
social si a fost indelung studiat in sociologie, stiintele politice si studiile
comunicarii (e.g. Noelle-Neumann 1974). Logica acestui mecanism este ca
oamenilor le este mai frica de izolarea sociala decat le este de a exprima o
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opinie incorecta. Fie ca vorbim de costuri de reputatie sau de riscul ignorarii,
majoritatea oamenilor vor tinde sa isi incadreze opiniile publice in interiorul
granitelor discursului acceptabil social. Astfel, acestia vor adopta discursul
dominant din societate si se vor conforma mesajelor pe care le percep drept
ortodoxe, chiar daca ei insisi cred altceva. Atunci cand exista un set de
axiome culturale dominante in societate, majoritatea indivizilor vor prefera sa
se conformeze acestuia si sa nu emita opinii contrare. Asadar, spirala tacerii
se refera in principal la un mecanism de autocenzura. Pe masura ce un set de
axiome este vazut drept dominant, oamenii care nu achieseaza la el vor
incepe sa se exprime public din ce in ce mai putin. Pe masura ce oameni cu
opinii contrare se exprima mai putin, perceptia dominantei setului principal
de axiome creste si asta duce la reducerea la tacere a si mai multor oameni
Cu opinii contrare.

2. Ostracizarea retorica. Acest mecanism se refera la acele practici prin
care indivizi sau institutii care exprima opinii heterodoxe sunt sanctionate
public prin boicoturi, proteste, petitii sau alte asemenea acte. Scopul este
sanctionarea publica a persoanei care exprima opinii sau idei heterodoxe si
eliminarea acesteia din sfera publica.

3. Constrangerea fizica. Acest mecanism este cel mai evident si simplu de
observat si se refera la actiuni efective de eliminare din sfera publica a unor
idei sau opinii. Fie ca vorbim de fortarea anularii unor expozitii de arta sau
de arestarea unor indivizi, constrangerea fizica presupune actiuni directe
asupra integritatii unor persoane sau obiecte care transmit un mesaj
heterodox.

Aceste mecanisme pot fi mobilizate separat sau impreuna, iar in contextul romanesc ele
au fost deseori folosite impreuna, in special de dreapta conservatoare, asa cum voi arata
in continuare.

,Cancel culture” in contextul romanesc

Contrar a ceea ce cred majoritatea conservatorilor roméani, Romania nu a dus lipsa in
ultimii trei zeci de ani de ,cancel culture”. Diferenta fata de situatia actuala din SUA
este ca la noi ,cancel culture” este apanajul principal, dar nu exclusiv, al dreptei
traditionaliste.

In ultimii treizeci de ani, dreapta traditionalistd si conservatoare din Roméania a
mobilizat in repetate randuri strategii si repertorii de punere sub tacere a unor
perspective liberale sau progresiste. Pe parcursul modernizarii postcomuniste, miscarile
conservatoare si traditionaliste din Romania au actionat constant in directia eliminarii,
cenzurarii sau marginalizarii abordarilor, perspectivelor si initiativelor politice, sociale
si culturale de factura progresista si liberala. Singurul motiv pentru care variatiunile de



»,cancel culture” de origine romaneasca nu au fost complet eficace este legat de
conditionarile integrarii euro-atlantice, care a fortat elitele politice sa permita - deseori
cu greutate - initiative si masuri de factura progresista.

Cateva exemple vizibile de ,,cancel culture” ale actantilor conservatori si traditionalisti
din Romania:

1. Incidentele de la Muzeul Taranului Roman, cand grupuri de
fundamentalisti religiosi au intrerupt proiectia unor filme cu tematica LGBT.
Cazuri clasice si deloc izolate in care miscari conservatoare incearca sa puna
sub tacere orice alt tip de mesaj cultural alternativ celui dominant in
Romania la acel moment.

2. Initiative pentru desfiintarea si interzicerea programelor universitare
legate de studiile de gen si egalitate de gen. De altfel, astfel de incercari de
desfiintare a unor programe de masterat nu au incetat. Recent, domni
conservatori precum Radu Carp sau Catalin Avramescu continua presiunea
asupra unor decidenti din Ministerul Educatiei in directia desfiintarii unui
program de masterat pe tema egalitatii de gen de la din facultatea unde
activeaza. Prin astfel de actiuni se incearca eliminarea si anularea unor
agende de cercetare si a studierii unor perspective si subiecte care contravin
preceptelor si valorilor misogine si patriarhale care inca domina in societatea
romaneasca. Acesti domni, autoproclamat ,liberali”, arata cat de mult se
opun pluralismului intelectual din propria facultate si din societate.

3. Ostracizarea culturala a manelelor la inceputul anilor 2000 de catre elitele
intelectuale si culturale roméanesti. Dupa o foarte scurta perioada de
acceptabilitate sociala, manelele au fost victima , cancel culture” ca urmare a
actiunilor concertate de eliminare din sfera discursului cultural acceptabil.
Daca inainte manelele puteau fi auzite pe majoritatea posturilor de radio si a
posturilor TV de muzica, acestea au fost eliminate din mainstream-ul cultural
pentru aproape 15 ani.

Acestea sunt trei dintre exemplele cele mai proeminente, dar lista poate continua la
infinit. Fie ca vorbim de cultura populara sau de cercurile intelectuale, ,cancel culture”
este predominanta. Fie ca vorbim de o spirala a tacerii din randul intelectualilor sau de
actiuni concertate de eliminare a unor valori si perspective socioculturale din spatiul
public, Romania ultimelor treizeci de ani a fost martora nesfarsita a unor fenomene de
tipul ,cancel culture”. Acestea au fost intreptate impotriva oricui atenta la valorile si
preceptele normative al conservatorismului romanesc. ,Cancel culture” a fost si este
parte a repertoriului politic al elitei conservatoare romanesti.

Antiliberalismul ,,cancel culture”

,Cancel culture” nu este, asadar, un fenomen exclusiv caracteristic al unor segmente ale


https://www.libertatea.ro/stiri/scandal-la-mtr-la-proiectia-unui-film-cu-tematica-gay-si-2013-2131802/amp?fbclid=IwAR2gyOOSUrDrGG_pL8VKWxLNW7E4GMeeVJ4S4HIXUIIy_B_Dy_Bbm2ecppo
https://www.libertatea.ro/stiri/catalin-avramescu-studiile-de-gen-sunt-pseudostiinta-3039462
https://www.libertatea.ro/stiri/catalin-avramescu-studiile-de-gen-sunt-pseudostiinta-3039462
https://www.criticatac.ro/cum-au-ingropat-elitele-romaniei-manelele-o-poveste-cu-cocalari/

stangii progresiste americane sau globale. Acest fenomen este specific oricaror miscari
sociale sau politice care incearca sa impuna un set de valori, principii si idei cu privire la
moralitate sau organizarea societatii. Pe de o parte, in societatile in care valorile
progresiste sunt cele care predomina, actantii cu valori conservatoare, aflate in afara
acceptabilitatii sociale, sunt cei care se plang de existenta unui , cancel culture” care le
limiteaza libertatea de expresie. Asta se intampla tocmai pentru ca dominanta unui set
de valori alternative produce izolare sociala si un sentiment de marginalizare sau chiar
alienare. Pe de alta parte, acelasi lucru se intampla si in societatile conservatoare
precum cea romaneasca, unde progresistii si cei care achieseaza la alte valori si viziuni
decat cele conservatoare se vad marginalizati, izolati si deseori combatuti activ de
activisti conservatori.

»,Cancel culture” este acceptabila doar intr-o societate iliberala, fie ca vorbim de una
fundamentata pe axiome si valori conservatoare, progresiste sau de altd natura. in
schimb, societatile liberale sunt pluraliste si deschise diversitatii de perspective
normative prin definitie, deci ,cancel culture” nu poate fi parte a repertoriului social
existent in aceste societati. Aparitia unor fenomene precum cancel culture, fie ca sunt
de factura conservatoare sau progresista, reprezinta un atac la caracterul pluralist al
unei societati liberale.
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